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Ny 12. Janvar 1993. Die Motorjacht MARINA hat den
. kleinen Niendorfer Hafen verlassen und befindet

] sich mit gedrosselter Maschine auf Kurs Nordost.
- Wir begleiten Hein Meyn auf seiner letzten Reise.
Libeck @ | Nun findet statt, womit ich mich so oft beschaftigt
ey 7 | hatte, worauf ich eingestellt war.

— Die kleine Gesellschaft hatte sich am spiten Vor-
mittag auf dem duBersten Ende des siidlichen Kais, nahe der Hafenaus-
fahrt versammelt. Karin und ich gehdrten zu den letzten, die eintrafen.
Wir erschraken: Christiane sah sehr erschopft aus, um Jahre gealtert.
Heins letzte Monate und Wochen, sein Tod hatten sie mitgenommen.
Wir nahmen sie in den Arm, begriiiten Tochter Heike und Schwieger-
sohn Sven, den Enkel Tim. AuBer ihnen, den niichsten Angehdrigen, wa-
ren nur sechs nahe Freunde eingeladen worden, an diesem Abschied
teilzunchmen.

Am Ruder der Motorjacht eine junge Frau, auf den Armeln ihres
blauen Marinekollanies vier goldene Streifen. Der Hochglanzprospekt,
mit dem das Seebestattungsinstitut seine Dienste preist, stellt sie als Ka-
pitin vor. Ein Radarschirm gibt ihr die Schiffsposition an. Neben ihr ein
zweites Besatzungsmitglied. Eine weitere Person unauffillig im Hinter-
grund, Berufstrauer im Gesicht: Ein Vertreter des Bestattungsunterneh-
mens.

Wir sitzen im Salon des Oberdecks, haben Christiane in unsere Mit-
te genommen. Mehr als fiinfundvierzig Jahre hat sie mit dem Mann zu-
sammengelebt, jetzt ein Hiufchen Asche in der vor uns stehenden Am-
phore. Wir haben unsere StriuBe um die sterblichen Uberreste gelegt.
Die Worte, die die Nebeneinandersitzenden wechseln, drehen sich um
Nebensiichliches, um Dinge, die mit dem AnlaB unserer Reise nichts zu
tun haben. Das hilft iiber die Verlegenheit, die Menschen bei solchen
Anlissen iberkommt, und macht es Christiane leichter, Fassung zu be-
wahren. Nur die Stimmlage ist dem AnlaB angemessen. Der knapp acht-
jdhrige Tim greift nach der Hand seiner GroBBmutter, es scheint, er will
sie tristen.

Die junge Schiffsfithrerin tibergibt das Ruder ihrem Bootsmann und
zeigt uns auf einer Seekarte das Ziel unserer Fahrt: den auBerhalb der
Dreimeilenzone in internationalem Gewisser liegenden 20 Meter tiefen
Urnengrund. Fischerei und Schiffahrt wiirden ihn respektieren, versi-
chert sie uns. Die genaue Position lautet 54° 02.3"' N/ 10°54.9" E.

Nicht alle unserer zechnkopfigen Gesellschaft haben an dem ovalen
Tisch Platz gefunden. Ich verlasse den Salon, stelle mich in Lee an die
Reeling. Der Sturm des Vortages hat sich gelegt, der immer noch kréfti-
ge Wind reifft — seit Tagen zum ersten Mal — die Wolkendecke auf. Son-
ne setzt sich durch, ihr Licht bricht sich auf dem bewegten Wasser, 1t
es glitzern. Ich hiinge meinen Gedanken nach. Vor sechsundvierzig Jah-
ren sind wir uns in Liibeck auf dem Klingenberg im Biiro der KPD das
erste Mal begegnet, er vierzigjdhrig und von zwolf Jahren KZ-Haft ge-
zeichnet, ich ein entlaufener Kriegsgefangener, zwanzig Jahre jiinger
und untergewichtig.

Hein hatte fiir dieses Abschiedsritual keine Verfiigungen getroffen.
Damit hatte er sich nicht befafit, vom Sterben wollte er bis zuletzt nichts
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wissen. Fiir ihn stand ohnehin fest, auf welche Art einem verdienten Ge-
nossen die letzte Ehre zu erweisen ist. Das wiirde in seinem Fall nicht
anders sein: Eine Vielzahl von Genossen werde sich vor dem Sarg ver-
sammeln, unter ihnen aus Diisseldorf angereiste Priasidiumsmitglieder
der Partei, der er fiinfundzechzig Jahre lang gedient hatte. Einer von ih-
nen, so sahen es die ungeschriebenen Gesetze der Bewegung vor, wird
Heins Leben in die revolutionire Geschichte der Arbeiterbewegung ein-
ordnen.

Zu den Angereisten wird auch eine Abordnung des ,,Sachsenhausen-
Komitees; der Lagergemeinschaft ehemaliger KZler gehdren. Hein
stand der deutschen Sektion als Prisident vor. Auf Kranzschleifen und
Nachrufen der ,,Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes/Bund der
Antifaschisten’; der ,Sozialistischen Deutschen Arbeiterjugend* und an-
derer ihm nahestehender Organisationen wird man ihm versichern, daB
er unvergessen bleibt. Die Orgel wird Melodien anklingen lassen, die
mit der Arbeiterbewegung, ihrem Kampf und ihren Opfern, verbunden
sind: Die Internationale, die Warschawianka, Briider in eins nun die
Hinde ... Klinge, die ihn ein Leben lang begleitet haben.

Nichts von dem geschah nun, und auch ich ergriff nicht das Wort,
den Freund zu ehren, wie das fiir diesen Fall verabredet war, vielen Mit-
streitern bekannt und auch lange Zeit unumstritten.

18.Juli 1993. Mein gebrochenes Versprechen hat mir keine Ruhe gelassen,
Mit welchen Worten hiitte ich dem Leben Hein Meyns gerecht werden
kénnen? Warum hatte ich es nicht gewubt und geschwiegen?

Gewild, ich konnte mich entlasten, mir sagen, die Entscheidung iiber
die Form des Abschieds von Hein habe allein bei Christiane gelegen.
Daf sie sich fiir keine der iiblichen Totenfeiern entschied, hing vor al-
lem mit der zugespitzten Auseinandersetzung innerhalb der Kommuni-
stischen Partei zusammen: Beunruhigt durch die Vorginge im sozialisti-
schen Lager, zutiefst verunsichert durch die gegensitzlichen Positionen
von SED und KPdSU, hatten sich ,.Bewahrer und ,,Erneuerer tiefe
Wunden geschlagen. Christiane hatte sich, wie viele andere Genossin-
nen und Genossen auch, zuriickgezogen. Die Wahrscheinlichkeit, daB
die in der Partei verbliebenen ,,Bewahrer* alles daran setzen wiirden,
mich nicht zu Wort kommen zu lassen, wird ein Ubriges zu ihrer Ent-
scheidung beigetragen haben. Erleichtert wurde Christiane der Verzicht
auf das herkémmliche Ritual auch dadurch, daB schon Heins Vater sei-
ner Frau eine uniibersehbare Pappe mit der Aufschrift hinterlief3:
wEmmi! Ruhe bewahren!!! Schlug man sie auf, war zu lesen: ,,Keine
Trauerfeier!"

Das mochte mich entlasten, nichtsdestoweniger hatte ich ein dem
Freund gegebenes Versprechen nicht eingelost.

Heins letzte Jahre ficlen in die Zeit einer historischen Zisur — ein
Wort, das die Chronisten withlten, um die Bedeutung der Ereignisse zu
unterstreichen. Die Verhiltnisse kamen ins Rutschen, Widerspriiche bra-
chen auf, niemand war sich sicher, was werden wiirde, der Ausgang
schien offen,

Inzwischen ist das Beben voriiber, eine Epoche versunken, zu Ge-
schichte geworden. Die politische Landschaft hat sich grundlegend ver-
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andert, die Verhiltnisse sind dabei, sich neu zu ordnen. Was das heute
scheinbar Stabile in Spannung versetzt, ist anderer Natur, mufl auf neue
Weise gelost werden oder wird sich zu gegebener Zeit auf andere Weise
entladen. Anzeichen dafiir gibt es genug.

Was uns, die wir die untergegangene Epoche durchlebt haben, wie
ein Gestern erscheint, wird den Nachwachsenden schon bald als etwas
weit Zuriickliegendes, Schwerverstindliches erscheinen. An dem Bild,
das den Nachgeborenen geboten werden soll, basteln die Sieger: Sie
stiirzen Denkmiiler, tilgen Namen, bestimmen, was die Begriffe bedeu-
ten, verteilen Zensuren und setzen Tabus.

Was treibt mich, meine Totenrede nachzuholen? Will ich ein Bild
unserer Zeit bewahren, auf dem sich das Leben meines toten Freundes
gut ausmacht, Glanz behilt? Und will ich das, weil auch ich dann vor
mir, meinen Kindern und Enkeln bestehe? Kann man iiberhaupt zuver-
lissig herausfinden, was ein Mensch wollte und was er tatiichlich be-
wirkte? Und wenn, werden seine Motive nicht verschieden beurteilt
werden wie auch die mefibaren Resultate? Wird sie nicht jeder an den
eigenen Wertmafistiben und Interessen messen?

Menschen, deren Andenken iiber zwei, drei Generationen hinaus ge-
pflegt wird, sind stiindig neuer Auslegung ihres Denkens und Handelns
ausgesetzt. lhre Biographien werden zu Spielmaterial von Historikern
und Philosophen, zum Selbstbedienungsladen von Politikern im Streit
um Gut und Bose und entfernen sich dabei, wie ich vermute, mehr oder
weniger weit von dem tatsiichlich gelebten Leben.

Wird es in den staatlich vorgegebenen Lehrinhalten einmal heiflen:
Im vorigen Jahrhundert geriet eine Anzahl von Léindern unter die Herr-
schaft von Kommunisten. Am lingsten — mehr als siebzig Jahre — litten
die Russen und mit ihnen die meisten anderen Volker des 1917 von ih-
nen zerschlagenen Zarenreiches. Uberall dort, wo die Kommunisten die
Muacht eroberten, errichteten sie totalitdre Regime. Auch ein Teil der
Deutschen blieb nicht verschont; er wurde, durch eine hohe Mauer von
der westlichen Welt getrennt, fiinfundvierzig Jahre in einem Unrechts-
staat festgehalten. Gegen Ende des Jahrhunderts, Anfang der neunziger
Jahre, brach die Herrschaft der Kommunisten fast iiberall auf der Welt
in sich zusammen. Freiheit und Recht hatten sich als starker erwiesen.

Enkel und Urenkel konnten fragen, ob es unter ithren Vorfahren tat-
sichlich Frauen und Ménner gegeben hat, die sich der totalitiren Sekte
der Kommunisten anschlossen. Will ich, indem ich mein gebrochenes
Versprechen nachhole und eine Totenrede fiir Hein entwerfe, eine Ant-
wort suchen und bereitstellen?

Dieses Versprechen liegt mehr als dreilig Jahre zuriick. Hannes
MeBnikoff, mein damaliger Schwiegervater, war gestorben. Uns Hin-
terbliebenen war daran gelegen, daB Hein Meyn die Totenrede hielt.

Unsere Partei war seit fiinf Jahren verboten. Wir wurden vom Am¢

fiir Verfassungsschutz observiert, standen unter Beobachtung, waren
gedchtet. Angstliche Menschen mieden uns. Traten wir dffentlich auf,
wurden wir wegen Verstofles gegen das KPD-Verbot bestraft. Eine Viel-
zahl von Kommunisten hatte sich in jenen Jahren vor politischen Straf-
kammern zu verantworten und wurde zu Gefingnisstrafen — in einzel-
nen Fillen bis zu finf Jahren — verurteilt. Da bot der Tod eines Genos-
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sen jedesmal Gelegenheit, offen {iber thn und damit {iber uns, unsere
Ziele und auch die Verfolgung zu sprechen, der wir ausgesetzt waren.
Wir nutzten diese Gelegenheit.

Hannes MeDBnikoffs proletarische Biographie eignete sich dazu. Der
1895 Geborene war ein Kommunist von der Art, der ich als junger Ge-
nosse besonderes Vertrauen entgegenbrachte. In seinen jungen Jahren
Seemann, spiiter Werftarbeiter, hatte er sein Leben lang schwer gearbei-
tet. Seit seiner Schiffsjungenzeit Mitglied der Gewerkschaft — er hatte
die bestickte Fahne seines Verbandes tiber die NS-Zeit gerettet, er war
Vertrauensmann seiner Kollegen. Auch in der zwischen Flenderwerft,
Hochofenwerk und Kraftwerk gelegenen Arbeitersiedlung, dem Ran-
genberg, genoB er als Kollege und Nachbar Ansehen — selbst bei Arbei-
tern. die Hitler auf den Leim gegangen waren. Hannes MeBnikofT, nach
dem Kriege Vorsitzender der KPD-Stadtteilgruppe, hatte ihnen fiir die
Spruchkammer zur Entnazifizierung bescheinigt, daB sie sich keiner De-
nunziation, keiner Schikane schuldig gemacht hatten, daB sie nur mitge-
laufen waren. Er sah ihnen Verblendung und Feigheit nach.

Seine Kollegen und Nachbarn erlebten, dall Hannes MeBnikofls
Kommunistsein ihm nur Miihen bereitet hatte. Es hatte ihm Kraft abver-
langt, ihn Zeit und Geld gekostet und Anfeindungen ausgesetzt. Auch
fir die Kollegen, die seine Meinung nicht teilten, gab es nur eine Er-
kldrung fiir sein Kommunistsein: Die unerschiitterliche Uberzeugung,
daB die Arbeiter eine eigene Partei brauchten, um zu erkiimpfen, was al-
lein sie vom Ubel der Ausbeutung, der Abhiingigkeit vom Kapital be-
freien konnte: den Sozialismus.

Seine Erfahrungen hatten den bedichtigen Mann Ende der zwanzi-
ger Jahre in Konflikt mit seiner Partei gebracht: Er hatte zu jenen gehort,
die sich gegen den sektiererischen Kurs der Parteifiihrung wandten. Bei
seinen Genossen in Ungnade gefallen, hatte er sich der SPD angeschlos-
sen. Das blieb in Hein Meyns Totenrede unerwihnt. An solche zeitweili-
gen Abweichungen von der Parteilinie und voriibergehende Untreue zu
erinnern, war nur {iblich, wenn ein Lebender erneut schwankte, Zweifel
duBerte und gegen die Parteilinie opponierte.

Die Seefahrt — er hatte sie noch unter Segeln erlebt, ich lie mir ger-
ne von ihr erzihlen — und die schwere Arbeit auf der Werft, der gewerk-
schaftliche und politische Einsatz hatten Hannes MeBnikofT ausgelaugt;
er hatte die Tage bis zur Erreichung des Rentenanspruchs gezihlt. Doch
als es dann so weit war, versagte sein Herz,

Hein Meyn hitte unsere Bitte, Hannes MeBnikofT in der kleinen Ka-
pelle auf dem Kiicknitzer Waldfriedhof zu verabschieden, auch ohne die
in Aussicht gestellte Gegenleistung erfiillt. Ich weill heute nicht mehr,
warum ich ihm das Versprechen gab. Auf jeden Fall sprach es fiir unser
enges Verhiltnis und die Achtung, die ich seinem Leben entgegenbrach-
te. Meine Zusage, an Hein Meyns Sarg zu sprechen, geriet nicht in Ver-
gessenheit. Sie war bald in den Anekdotenschaiz unseres Freundeskrei-
ses eingegangen.

Jahrelang hatte ich keinen Gedanken auf die Erfiillung dieser Zusa-
ge verwandt, genauer gesagt: bis in die achtziger Jahre hinein. Ich war
mir sicher: Wenn es soweit sein wiirde, werde ich an den Sarg treten.
Niemand wiirde mir den Platz streitig machen, und ich wiiite, was zu
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sagen ist. Es entsprach dem Bild, das wir von uns und dem Lauf der
Welt hatten. Wir lebten in der GewilBheit, daB sich die Geschichte vor-
wiirts entwickelt, vorwiirts auf eine klassenlose Gesellschaft, eine Ge-
sellschaft der sozialen Gerechtigkeit, der Briiderlichkeit und des Frie-
dens. Die Geschichte folgt dabei erkennbaren Gesetzen; ihr Fortschritt
ist unaufhaltsam. Sein Vollstrecker konnte nur eine Klasse sein, die kein
Interesse an der Aufrechterhaltung der bestehenden, auf privatem Pro-
duktionsmitteleigentum beruhenden Gesellschaft hat: die Arbeiterklas-
se. An uns war es, der Arbeiterklasse — gestiitzt auf die Lehren von
Marx, Engels und Lenin — den Weg zu weisen,

Was bis 1917 nur Idee war, seit der russischen Oktoberrevolution
wurde es verwirklicht. Inzwischen war ein betrichtlicher Teil der
Menschheit auf dem Wege zum Sozialismus — zwischen Elbe und Wla-
diwostock, in Afrika und selbst in Amerika, wenn auch erst auf einer der
karibischen Inseln. Die Sowjetunion, das Land Lenins, war zur Welt-
macht erstarkt und setzte dem Imperialismus Schranken. Darum machte
uns auch nicht irre, daB unsere Partei im eigenen Lande isoliert blieb
und die Arbeiterklasse sich immer noch vor der historischen Mission
driickte, die Marx ihr zugewiesen hatte. Es gab keinen Zweifel: Wir be-
fanden uns auf der StraBe der Sieger.

Gewill, die Mingel des realen Sozialismus waren uniibersehbar, die
Idee lieB sich offenbar schwerer verwirklichen als angenommen, Fehler
wurden gemacht — aber sie wurden auch immer wieder eingeriiumt, was
AnlaB zur Hoffnung gab. Wir sagten uns, die Sache brauche Zeit, Irrtii-
mer seien unvermeidlich, cine feindliche Umwelt erzwinge manches.,
was mit unseren Zielen nicht vereinbar ist — voriibergehend.

Das Elend in der Welt, Unterdriickung und Ausbeutung, Folter und
Krieg deprimierten uns nicht, sondern waren Ansporn, fiir die neue Ord-
nung zu werben und zu kiimpfen. Wir wuBten, wie die Ubel an der Wur-
zel zu packen, die Leiden ein fiir allemal zu beseitigen sind, und arbeite-
ten daraufhin; fithlten uns dabei in einer weltweiten Gemeinschaft auf-
gehoben — und tatsichlich traf ich bei meiner spiiteren beruflichen Ar-
beit als Journalist, auf meinen Reisen in den 70er und 80er Jahren zwi-
schen San Franzisko und Shanghai, zwischen dem Nordkap und dem
Kap der Guten Hoffnung iiberall auf Gleichgesinnte.

Kurzum: Wir lebten in Ubereinstimmung mit uns, mit unserem
Wunsch nach einer besseren Welt; sie herbeizufithren, darin sahen wir
unseren Lebenssinn. Der Tod eines Genossen war fiir uns jedesmal eine
Gelegenheit, diesen Sinn zu beschwdren.

Ich erinnere mich an einen Dezembertag des Jahres 1961, wenige
Monate nach Hannes MeBnikoffs Tod: In der grofien Trauerhalle des
Kieler Hauptfriedhofes versammeln sich so gut wie alle, die zu legalen
Zeiten dem Parteiaktiv der zuletzt etwa rund siebenhundertachtzig Mit-
glieder starken Kreisorganisation angehort hatten, sowie zahlreiche Kol-
legen des Verstorbenen. Rudolf Grimm hatte als angesehener Betriebs-
rat und Gewerkschafter fast fiinfzig Jahre in der Kieler Arbeiterbewe-
gung gewirkt. Unter den Versammelten auch sein Sohn Helmut. Er be-
fand sich wegen , VerstoBes gegen das KPD-Verbot™ seit vier Monaten
in Untersuchungshafl in Mainz. Staatsanwalt Braun hatte seinen Antrag
abgelehnt, sich von dem im Sterben liegenden Vater verabschieden zu
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dirfen; nun lieB er ihn an der Trauerfeier teilnehmen. Seine Teilnahme
erklirt das auffillige Polizeiaufgebot auf dem Friedhof. Erst nach Pro-
test von Angehdrigen nehmen seine Bewacher dem neben seiner Mutter
sitzenden Hiftling die Handschellen ab.

Ich hatte das inzwischen vergilbte Manuskript meiner Trauerrede
aufgehoben, mir sicher, daBl die Gedanken zum Tod eines Kommunisten
ihre Giiltigkeit behalten wiirden. Es hatte mir bei spiteren Anlissen als
Vorlage gedient. Was ich iiber den Betriebsrat Rudolf Grimm gesagt
hatte, das traf — von der Anzahl der Jahre abgesehen — fiir die meisten
Kommunisten zu: daB er ,giber vierzig Jahre der Versuchung widerstan-
den hatte, sich den Verhdlinissen, die er fiir besserungswiirdig hielt, an-
zupassen, und mit der Macht, die so Schlimmes verschuldete, Kompro-
misse zu schliefien. Uber vierzig Jahre lang hat er sich nicht in der
Uberzeugung erschiittern lassen, daff die Arbeiterklasse eines Tages die
deutschen Geschicke in die Héinde nehmen und alles zum Guten wenden
wird." Nun habe sein Leben ein Ende gefunden. ,,.Doch der Mensch lebt
weiter in dem Sinne, daf er Teil eines Ganzen ist, das fortwirkt und in
dem seine Kraft, sein Tun und seine Erfahrungen eingeschlossen sind:*

Ich sprach bei diesen Anlédssen nicht nur von den Zielen, dem
Kampfund den Opfern, sondern auch von unserer Gemeinschaft, von
dem, was uns verband, von unserem optimistischen Lebensgefiihl. Un-
sere Gegner — wohl wissend, welche Kraft wir daraus schopften — hatten
es immer zu zerstoren versucht — durch Verbote, Verfolgung, Haft und
Folter. Ich bin mir sicher, daB ich den Genossen aus dem Herzen sprach,
als ich im April 1964 — die Partei war immer noch verboten — in der
groBen Halle C des Ohlsdorfer Krematoriums vor einer mehr als hun-
dertkopfigen Trauerversammlung das rastlose und selbstlose Wirken der
Gerda Hermann wiirdigte: ,,Dieser Einsatz bedeutete nicht nur Opfer:
Er bereichert das Leben’* Es sei ein groBer Gewinn fiir einen Menschen,
die Verhiltnisse zu durchschauen, seinen Platz in der Gesellschaft zu er-
kennen. Und wenn er den Mut und die Kraft habe, mit seinen Erkennt-
nissen in Ubereinstimmung zu leben, dann werde er seine Aufgabe be-
stimmen konnen. , Auch seine Lebensfreude wird eine andere sein, als
die derjenigen Menschen, die dem Geschehen in dumpfer Unwissenheit
gegeniiberstehen und nur wissen, daff das Leben heute leichter oder
schwerer, besser oder schlechter ist, als es gestern war oder morgen
sein wird. Und das Leben der Wissenden und Kampfenden wird auch
reicher durch die Solidaritat ihrer Gefihrten. Sie — die fiir eine Ordnung
kdampfen, in der der Mensch aufhort, des anderen Wolf zu sein —
bemiihen sich in ihrer Kampfgemeinschaft etwas von der Briiderlichkeit
vorwegzunehmen — und so schwierig und unzuldnglich das auch sein
mag, es bereichert sie’

Die Trauerversammlungen bestanden nicht nur aus Gleichgesinnten.
Denen, die nicht zu unserer Bewegung gehorten, mubite vieles befremd-
lich klingen. Um ihnen verstindlich zu machen, worum es uns ging und
warum wir uns unseres Weges sicher waren, zitierte ich Thomas Mann.
Der allseits geachtete Autor hatte dazu aufgefordert, bei dem Wort
Kommunismus nichts Schreckliches zu empfinden, und bekannt, er
zweifele nicht daran, daB die Menschheit sich unaufhaltsam in eine Le-
bensform hineinbewege, fiir die das Wort kommunistisch noch das zu-
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treffendste ist, das heifdt in eine Form der Gemeinsamkeit, der gegensei-
tigen Verantwortlichkeit, des gemeinsamen Rechtes auf den Genuf3 der
Giiter dieser Erde, auf der alle ein Heimatrecht haben und deren Verwal-
tung alle angeht. ,.Ohne fortschreitende Einebnung der Klassenunter-
schiede, ohne Recht auf Arbeit und die Pflicht zur Arbeit fiir alle’; konn-
te sich Thomas Mann die Zukunft nicht vorstellen.

Zu Beginn der achtziger Jahre begann ich zu begreifen, daB ich auf
die vergilbten Manuskripte fritherer Trauerreden nicht wiirde zuriick-
greifen kénnen, wenn ich einmal mein Hein Meyn gegebenes Verspre-
chen einlésen miiite; ich hiitte an der Wirklichkeit vorbeigeredet. Ich
stieB mich an solchen Sitzen wie: ,.Die allgemeine Krise des Kapitalis-
mus ist bestimmt durch eine grundlegende Verdnderung des weltpoliti-
schen Krdfteverhdltnisses zugunsten des Sozialimus, der nationalen Be-
[freiungsbewegungen und der internationalen Arbeiterklasse™ und ver-
sah sie mit Fragezeichen. Die Tatsachen sprachen dagegen. Der von den
~Marxistischen Blittern™ anldlich J. Schleifsteins 65. Geburtstages
1980 herausgegebene Band: ,,Marxismus und Arbeiterbewegung™ ent-
hielt noch andere Fragwiirdigkeiten. Ich begann mit Entwiirfen fiir eine
andere Rede.

Immer wenn es Hein schlecht ging und ich damit rechnen muBte,
plotzlich vor der Aufgabe zu stehen, sein Leben zu wiirdigen, iiberarbei-
tete ich den Text; ich wollte nicht unvorbereitet sein.

Im Herbst 1986 war die Frage einer Totenrede wieder einmal akut.
Am 13. Oktober hatte ich in mein Tagebuch notiert: ,,Heute am spdten
Abend erreicht uns noch eine schlechte Nachricht: Unser alter Freund
Hein liegt an Schiduchen und Kabeln auf der Intensivstation eines Lii-
becker Krankenhauses. Seine Durchblutungsstérungen haben ein le-
bensbedrohliches Ausmap erreichr:

Unruhe war in die kommunistische Bewegung gekommen, die ste-
reotypen Formeln der Selbstdarstellung wurden in Frage gestellt. Vom
unaufhaltsamen Vormarsch der sozialistischen Weltbewegung redete
kaum jemand mehr. Es wurde vielmehr gefragt, warum sie seit langem
stagniere. Jahrzehntelang gepflegte Klischees wurden bloBgestellt. Hin-
terfragt wurde unsere Geschichte, unser Theorieverstindnis, die Verhilt-
nisse im realen Sozialismus. Es gab Fragen, {iber die man auch in einer
Totenrede nicht hinweggehen konnte. Die Ereignisse iiberschlugen sich,
das Bild, das die Welt bot, éinderte sich stindig, jeden Tag stellten sich
neue Fragen; was ich heute zu Papier brachte, schien mir tags darauf un-
zureichend und iiberholt.

Begonnen hatte alles ein Jahr zuvor, im Mirz 1985, Nach dem Tode
des KPdSU-Generalsekretirs Tschernenko hatte das Politbiiro keinen
threr Greise, sondern einen jiingeren an die Spitze der Partei gestellt:
Michail Gorbatschow. Er forderte ein ,,Neues Denken’; leitete eine Um-
gestaltung der Sowjetgesellschaft und eine neue AuBenpolitik ein. Kate-
gorisch stellte er auf dem XXVII. Parteitag der KPdSU fest: .Es ist an
der Zeit, den zwischenstaatlichen Beziehungen ein festeres Fundament
zu geben, als es Waffen sind. Wir sehen keine Alternative dazu und su-
chen auch keine' — Nach den Jahren des Wettriistens und unseres letz-
lich erfolglosen Widerstandes erfiillte mich die neue AuBienpolitik der 1 Sowjetunion 2u neven Ufem? 27 KPdSU-Par-
UdSSR mit Hoffnung. Ich schrieb meinem Bruder nach Stockholm: Teitog, Morz '86, Dilsseldorf o.1., 5.500.
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2 An Jirgen Weigle, Stockholm, 5.10.1987, in
Jmen ist eine personliche Leistung”, Privatdruck,
Homburg 1990, S. 68.

3 M.Gorbatschow vor der UNQ in New York,
71.12.1988, in , Sowjetunion heute”, Bonn,
Ne.1,/1989, Beilage, S. VII.

4 An Ulrich Weigle, 13.11.1988, in _lrren ist
gine perstnliche Leistung”, Privotdruck, Hom-
burg 1990, S. 5.

.Was Perestroika jedoch erst zu einer Sache macht, die uns alle beriihrt,
ist ihre internationale Dimension. Die Abriistungsoffensive der UdSSR,
ihre flexible Politik in der Afghanistan-Frage, die Anndherung an China
zeigen, welche politischen Reserven Neues Denken freisetzt. In diesen
Fillen besteht das Neue in der Erkenntnis, daff Blockdenken und Lager-
mentalitit iiberwunden werden miissen, wenn die Menschheit iiberleben
will, daf$ nicht mehr die eine oder andere Rakete, die eine oder andere
strategische Position die Sicherheit erhéht, sondern nur eine Partner-
schaft, die auf der Einsicht beruht, daff es Gefahren gibt, die uns alle
gleichermafien bedrohen, 'globale’ Aufgaben, die nicht ungelost bleiben
diirfen und nur gemeinsam gelist werden kénnen. Um das durchzuset-
zen, mufi man beispielhaft vorangehen, um in aller Welt jene Krdfte zu

[fordern, die die Notwendigkeit einer solchen 'Koalition der Vernunft'er-

kennen und sie gegen die nach wie vor starken Widerstdinde erzwingen
miissen:™

Es kam der tiefen Sehnsucht der Menschen entgegen, was Michail
Gorbatschow in seiner aufsehenerregenden Rede vor den Vereinten Na-
tionen forderte: Schlull zu machen ,mit dem Zeitalter der Kriege, der
Konfrontation und der regionalen Konflikte, mit der Aggression gegen
die Natur, mit dem Terror der Hungersnot und des Elends*?

Auch in anderer Hinsicht schopfte ich neue Hoffnungen: Ich ver-
traute darauf, dafi die KPdSU die innere Kraft aufbringen werde, alles
das zu iiberwinden, was mir — und vielen anderen Kommunisten — an
den Verhiltnissen im sozialistischen Lager schon lange zweifelhaft er-
schien und die Menschen in unserem Lande — von einer winzigen Min-
derheit abgesehen — davon abhielt, unseren Zukunfisprojekten zu ver-
trauen.

Das wiirde seine Zeit brauchen. ,.Was das ‘sozialistische Endziel’
betriffi, so ist es in unserem Lande ferner als wir es je angenommen ha-
ben';, schrieb ich meinem Sohn nach einer Diskussion. ,,Und das nicht
nur, weil der Kapitalismus sich als sehr viel anpassungsfihiger erwie-
sen hat als wir glaubten, sondern auch weil der reale Sozialismus bis
heute nicht die Anziehungskraft entwickelt hat, auf die wir immer ge-
setzt haben. [...] Die Mehrheit der Bevolkerung verbindet mit dem Be-
griff Sozialismus vornehmlich Negatives: Konsummangel, einge-
schrankte Reise und das Fehlen anderer Freiheiten.

Andererseits haben sich die sozialen Widerspriiche im Kapitalismus
nicht so weit zugespitzt, daff die Mehrheit der Menschen das System in
Frage stellt. Ist unser ndchstes Ziel real, d.h. gelingt es, eine friedenso-
rientierte und reformoffene Variante des Monopolkapitalismus durchzu-
setzen, dann wird das Leben in unserem System noch ertrdglicher wer-
den, auch fiir die, die heute noch Not und sozialer Unsicherheit ausge-
setzt sind. Sozialismus wird das nicht sein; bleiben wird die Ausbeutung,
d.h. die Maglichkeit der Produktionsmittelbesitzer, Arbeitskraft zu kau-

fen und sich Mehrwert anzueignen — wieviel davon abgeschopfi und

nach sozialen Gesichtspunkten umverteilt, wieviel davon im Interesse
der ganzen Gesellschaft liegenden Investitionen zugefiihrt wird, das
héiingt vom Ausgang des Kampfes um die Verwirklichung der von uns
vorgeschlagenen Reformalternative ab.*

Meine Gewillheit der flinfziger Jahre, den Sozialismus noch zu erle-
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ben, war lingst verflogen. Doch inzwischen war mir allein wichtig, da3
es keinen dritten, diesmal atomaren Weltkrieg geben wiirde. In den letz-
ten siebzig Jahren hatten die Systeme sich legitimiert, indem sie den
Konkurrenten verteufelten, ihm die finstersten Absichten unterstellten
und alles dem Schutz vor dem Kommunismus oder Imperialismus un-
terordneten. Sicherheit durch Abschreckung lautete die Devise. Das
Wettriisten war die Konsequenz. Das mufite zu einem dritten Weltkrieg
fiihren oder in einer Sackgasse enden.

Anders wenn es, wie vom 27. Parteitag der KPdSU gefordert, gelin-
ge, die ,friedliche Koexistenz als universelle Norm zwischenstaatlicher
Beziehungen™ durchzusetzen. Ein friedlicher Wettbewerb der Systeme
um die Gunst der Menschen jedoch hitte alle in die Befriedigung der
materiellen und kulturellen Bediirfnisse, die Moglichkeiten der Selbst-
verwirklichung und Freiheit zum Malfistab. Wann immer und wie dieser
Wettbewerb sich entschied, fiir die Menschen in beiden Lagern wiirde er
Zuwachs an Lebensqualitdt bringen; seinen Ausgang konnte man darum
abwarten. Wahrscheinlich wiirde sich bei dieser Art Systemkonkurrenz
alles auf etwas hinentwickeln, das weder dem realen Sozialismus noch
der freien Marktwirtschaft unserer Tage gliche.

Mein Optimismus erwuchs aus Erfahrungen, die ich an vielen Stel-
len der Welt mit der Friedensbewegung gemacht hatte — ob in New York,
am Nordmeer in Kirkenes, in Rom, Amsterdam und vielen anderen Or-
ten, aber auch in unserem kleinen Quickborn: Uberall hatte ich erlebt,
daB sich Menschen unterschiedlichster politischer und religioser Auf-
fassungen, Menschen der verschiedensten sozialen Schichten zusam-
menfanden und sich gegen den Riistungswahnsinn stark machiten,

So betrachtet, konnte das Ansehen der Kommunisten nur steigen.
Man miilite meinen, dall es leicht sei, angesichts dieser Aussichten
Heins Lebensleistung zu wiirdigen. Hatte die Bewegung, in der er sech-
zig Jahre lang wirkte, nicht die Tiir zum Volkerfrieden aufgestoBien, und
hatte sie jetzt nicht auch die Kraft, sich von allem zu befreien, was
ihrem Ansehen schadete und immer wieder auch zur Abkehr von Genos-
sen und Sympathisanten gefiihrt hatte? Haben nicht diejenigen richtig
gehandelt, die trotz aller Schwierigkeiten und Riickschligen trotz aller
Irrtiimer und schwerwiegender Fehlleistungen, die Fahne hoch hielten?

Doch was da in Bewegung geraten war, 16ste nicht nur Hoffnungen
aus, es verunsicherte die Kommunisten auch und loste heftigen Streit in
ihren Reihen aus. Selbst Hein und ich hatten eine bewegte Auseinander-
setzung hinter uns, Ich war dabei — ganz gegen meine Art — aus der Haut
gefahren und hatte im St. Jiirgenring mit der Faust auf den Tisch ge-
schlagen. Hein war dariiber so schnell nicht hinweggekommen und sei,
wie Christiane berichtet, immer wieder darauf zuriickgekommen: ,,Hier
auf meinen Tisch hat er gehauen...”

Wie weit stimmten Hein und ich iiberein? Konnte ich den Freund fiir
meine Position in Anspruch nehmen? Mit Sicherheit war es die Absicht
der Bezirksleitung, eine Trauerfeier fiir ein so altes und verdientes Par-
teimitglied zu nutzen, um sein Leben als Zeugnis fiir die Richtigkeit ih-
rer Linie herauszustellen. Und stand Hein in seinem Denken und Fiihlen
dieser Linie und threm traditionellen Parteiverstandnis nicht niaher als
meinen Zweifeln und den Vorstellungen von einer Emeuerung der kom-
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munistischen Bewegung? Sollte ich das Feld nicht riumen?

Den jungen Genossen in Schleswig-Holstein sagte mein Name
nichts, die Geschichtsinteressierten kannten mich aus Erzihlungen der
Alteren. Meine Zeit als Landesvorsitzender lag dreiBig Jahre zuriick.
Von den alten Kadern mifitrauten mir etliche bereits. Ich weifl nicht, was
und wer dieses Mifltrauen gefordert hatte. Ich hatte erst kiirzlich — nach
meinem Ausscheiden aus der Berufsarbeit — Kontakt mit der DKP-Be-
zirksleitung in Kiel aufgenommen. Helmut Grimm, Sekretir fir Bil-
dungsarbeit, hatte mich zur Mitarbeit in der Geschichtskommission ein-
geladen. Wir hatten in der KPD zu legalen und illegalen Zeiten zusam-
mengearbeitet. Dal} es innerhalb der Partei Fronten gab, erlebte ich, als
Giinter Judick, der im Parteivorstand fiir Geschichte zustindige Genos-
se, vor der schleswig-holsteinischen Geschichtskommission, Sekretiren
und Mitarbeitern der Bezirksleitung referierte. Meine in der Diskussion
gedulerten Ansichten fanden Zustimmung bei Genossen, vor denen
mich eine mir seit langem vertraute Genossin anschlieBend in bester
Absicht warnte: Sie schwankten, tendierten zu den sogenannten ,Neue-
rern’: Vorsicht sei geboten.

In einem Gespriich mit einem langjihrigen und vertrauten Mitstrei-
ter, dem ich privat bei meiner Schwester in Hamburg begegnete, hatte
ich gegen das Wahlkonzept der Parteifiihrung zu bedenken gegeben, dal}
es in der Mitgliedschaft keine gentigende Unterstiitzung finde und nun
auf eine Weise durchgesetzt werde, die die Partei entzweie. Der Stand-
punkt, man miisse sich in jedem Falle an Wahlen beteiligen, unabhingig
von den Erfolgsaussichten, war mir vertraut; ich hatte ihn in jungen Jah-
ren selbst vertreten. Er hatte sich meine Meinung angehdért, ohne ihr zu
widersprechen. Um so erstaunter war ich, als mir zugetragen wurde, er
sehe in mir einen ,,Parteifeind’ Als Christiane ihn bald darauf zu einer
kleinen Feier anldBlich Heins Geburtstag nach Hamburg einlud, lehnte
er ab, nachdem er erfahren hatte, daB ich daran teilnehme. Die emporte
Christiane wies thm die Tiir.

Diese Erfahrungen und dhnliche trafen mich tief: Es zeigte sich, daBl
ich fiir Menschen, mit denen ich viele Jahre unter schwierigen Umstén-
den politisch zusammengearbeitet hatte und mit denen ich mich dariiber
hinaus freundschafilich verbunden fiihlte, zum Feind wurde, weil ich
kritische Fragen stellte und Ansichten duBerte, die mit der vorgegebenen
Linie nicht vereinbar waren.

Diese Erfahrungen hatte ich auch im Auge, als ich einem von den
Verdidchtigungen unbeeindruckten Freund schrieb: ,.Die aktuellen Aus-
einandersetzungen stellen selbst Freundschaften in Frage und reichen
bis in die Familien. Das ist oft bitter: Zu dem Verlust von Hlusionen, zur
Einsicht, geirrt zu haben und irvegefiihrt zu sein (und zu haben) kommt
der Verlust von Freunden, von Menschen, mit denen man tiber Jahr-
zehnte verbunden ist, die ein Stiick des eigenen Lebens sind:*

Ich malte mir aus, wie man mit mir verfiihre, wenn die DKP
fuhrende Partei* im Staate wire. Doch die DKP besal} keine Macht, ich
kein Parteibuch, dall man mir abnehmen konnte, und gehorte keiner
Grundorganisation an, die ein , Verfahren™ gegen mich hiitte einleiten

5 An Jurgen Brammer, Rosdorfer Possou, konnen. Die Hardliner in der Bezirksleitung konnten den Genossen nur
8.10.1989, ebenda S.69. nahelegen, mir gegeniiber vorsichtig und wachsam zu sein. Niemand
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von thnen suchte cin offenes Gesprich mit mir.

Im Juni 1990 erlebten Hein und ich die Partei noch einmal gemein-
sam: Helmut Grimm war gestorben, wir nahmen an der Totenfeier teil.
Sie fand in der GroBen Halle des Krematoriums des Kieler Friedhofes
statt, dort wo ich neunundzwanzig Jahre zuvor am Sarge Rudolf
Grimms, seines Vaters, gesprochen hatte. Doch anders als damals war
die Partei nicht verboten, verleumdet schon, aber nicht verfolgt. Dafiir
ging ein tiefer RiB durch ihre Reihen. Bewahrer und Erneuerer lauteten
die Kampfbegriffe. Fronten waren geschaffen, hatten sich verhirtet und
machten eine Verstindigung unméglich. Ich hielt meine Eindriicke in
einem Brief fest: ,,Vor dem Sarg auf hartem Gestiihl etwa hunderifiinfzig
Frauen und Mdnner, denen gemeinsam ist: Die Erschiitterung oder der
Vertust bisheriger Gewiftheiten. Vor kurzem noch in heftigem Streit mit-
einander auf aufreibende Art verbunden, ist ihre Gemeinschaft heute
zerbrochen. Viele haben sich nichts mehr zu sagen, einige, so scheint es
mir, weichen sich aus. Die Bewegung, die uns geformt hat, ist fiir das
Ertragen und Auffangen von unterschiedlichen Auffassungen nichi ge-
schaffen. Es geniigt in ihr nicht, im Ziel und in den ndchsten Schritten
tibereinzustimmen. Das Welthild als Ganzes mufi angenommen werden,
in allen Einzelheiten. Darum gilt Unduldsambkeit als eine Tugend. Eine
dem Selbstverstindnis erwachsene Rechthaberei, als Prinzipienfestig-
keit gefeiert, lafit Genossen tiber Nacht zu Feinden werden. Mehr noch
als dem Klassenfeind ist dem zweifelnd Fragenden gegeniiber Wach-
samkeit geboten, nagt er doch am Innersten der Bewegung, an ihrem
Kern; er muf3 entlarvt, zur Unperson erkldrt, seine Gedanken miissen
aus Texten, sein Gesicht aus Fotos herausretuschiert werden. Im Namen
der Parteilichkeit.

Auch der Trauerredner ist fiir seine Wachsamkeit bekannt. Der
Vonunsgegangene habe unserer Sache immer treu gedient, weit voraus-
gedacht, an der Analyse des Neuen theoretisch gearbeitet und dabei
darauf geachtet, dap nichts Uberkommenes ungepriift verworfen wird.
War noch auf dem Sterbelager um die Partei besorgt. Und nun? Verlust
eines unersetzlichen Ratgebers. Wir werden Dich nicht vergessen, von
Deinen Erfahrungen zehren. Stereopiypen eines Nachrufs. Besinnliches
und Heroisches aus der Literatur. Goethe. Hammer, nicht Ambofi habe
er sein wollen — und ist es auch geworden. Wem alles fillt zu der Meta-
pher der Triimmerhaufen ein, vor dem wir stehen? Wer sieht einen Zu-
sammenhang zwischen dem zelebrierten Parteiverstdndnis und dem
Scheitern des 1917 so hoffnungsvoll begonnenen Versuches? Lingst
nicht alle, vermute ich. Viele, die meisten vielleichr, fiihlen sich durch
die Gedenkrede aufgehoben. Ihnen tuts der Redner recht.*** — Helmut
Grimm hatte fiir diec Bewahrer gestanden, fiir die weniger Verbissenen:
er hitte an dem Nachruf sicher nichts auszusetzen gehabt, den Redner
hochstens gebeten, seine Verdienste und Fihigkeiten nicht zu iiber-
héhen.

Ich weill nicht, was Hein auf dieser Trauerfeier empfand, stellte mir
aber vor, daB sic ithm gut getan hatte und er sich wiinschte, ebenso ver-
abschiedet zu werden. So aber wiirde ich nicht mehr sprechen kénnen, 6 An Jurgen Brommer, Rosdorfer Possou, und
dennoch nahm ich mir nach diesem Erlebnis vor, darauf zu bestehen, die  Walter Kleier, Ahrensburg, 5.06.1990 ebendo
Totenrede fiir Hein zu halten. Ich wollte nicht zulassen, daB sein Anse-  S.111.
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hen fiir eine Linie ausgebeutet wurde, die nach meinem Verstindnis in
den politischen Bankrott fithren mulite.

Doch das war es nicht allein. Fiir mich wiirde es eine nicht wieder-
kehrende Gelegenheit sein, zu langjdhrigen Weggefihrten, Mitstreitern
aus den 50er Jahren zu sprechen, deren Vertrauen ich besessen hatte
oder noch besalB. Von etlichen der meist jiingeren Erneuerer wulite ich,
daB sie sich auf mich beriefen.

Ich war mir meines Anspruchs, an Heins Sarg zu sprechen, sicher.
Abgesehen von dem Versprechen, es zu tun, kannte niemand ihn linger
als ich — fiinfundvierzig Jahre waren wir befreundet —, niemand der in
Frage kommenden Trauerredner hatte enger als ich mit thm zusammen-
gearbeitet und auf niemanden hatte er stirker eingewirkt. Mir fehlte es
nicht an Respekt vor diesem Leben, und darum durfte ich es auch hin-
terfragen — im Zusammenhang mit der Sackgasse, in die die Bewegung,
die Partei geraten war, der sich Hein Meyn verschrieben hatte.

Noch hielt ich die Auseinandersetzung fiir nicht entschieden, noch
hatte ich Hoffhungen, der Sozialismus werde sich, ausgehend von der
UdSSR, erneuern, noch wollte ich, wo immer mir das moglich war und
so bescheiden mein Beitrag auch nur sein konnte, darauf hinwirken.

Dabei war ich mir bewuBt: Ich durfte auf Heins absehbarer Trauer-
feier — er war inzwischen 84 Jahre alt und krinkelte immer wieder — den
alten Freund fiir meine derzeitigen, im FluB befindlichen Ansichten
nicht vereinnahmen. So wenig wie er Namen und Ansehen fiir die Be-
wahrer in die Waagschale warf, so bestimmt hatte er Liibecks Ersten
Kreissekretir abgewiesen — einen entschiedenen Ernenerer. Beim vor-
sorglichen Entwerfen meines Nachrufes ermahnte ich mich immer wie-
der zur Zuriickhaltung: Ich muBte der Versuchung widerstehen, in Ge-
stalt einer Gedenkrede iiber den Stand der innerparteilichen Auseinan-
dersetzungen und meine Vorstellungen von notwendiger Erneuerung zu
referieren, und ich glaubte zu wissen, wie ich dem entgehen konnte:
WFiir den Fall, dafs ich noch einmal am Sarge eines Genossen sprechen
miifite; teilte ich Freunden mit, wollte ich ,,sein Leben nicht hinter in-
zwischen fraglichen Begriffen verschwinden lassen, ihn nicht mit abge-
griffenen Formeln in ein Klischee verwandeln, den Abschied nicht zur
Erbauung nutzen. Ich will dann konkret bleiben®

Ich muBte damit rechnen, daB nicht alle zu erwartenden Trauergiste
der kommunistischen Bewegung nahestanden. Hein besall Ansehen
iiber den Kreis der Partei hinaus. Und dann waren da noch angeheiratete
Anverwandte. Auch ihnen, die thm stets mit Zuriickhaltung oder gar Ab-
lehnung begegnet waren, wollte ich Heins Lebensziel und -weg ver-
stiindlich machen.

1988 hiitte mir das noch keine Miihe bereitet, wie ein Entwurf aus
jenem Jahre zeigt. Das Ansehen der Kommunisten war gestiegen. Vom
Mutterland des Sozialismus war ein Impuls ausgegangen, der in der
ganzen Welt Hoffnungen ausldste. Unser bisher gespaltener Kontinent
sollte in ein ,Haus Europa® verwandelt werden, in dem alle Vélker und
Nationen friedlich zusammenarbeiten und l6sen, was nur gemeinsam zu
I6sen ist. Niemand in der Welt konnte es mit dem Mann, dessen Namen
fiir diese Hoffnungen stand, an Popularitit aufnehmen. Michail Gorba-
tschow wurde, wohin er auch kam, licbevoll von den erleichterten Men-
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schen ,,Gorbi** gerufen,

Das war wenige Jahre spéter auch vorbei: Der Sozialismus hatte sich
nicht erneuert, er war in sich zusammengefallen, im ,Haus Europa*™
ging es strittig zu, es gab Mord und Totschlag. in vielen Riumen
herrschte wirtschaftliches und soziales Chaos, der Hoffnungstriiger war
von der politischen Biihne abgetreten. Meine jiingsten [1lusionen waren
geplatzt. Ich — wie auch viele andere — war von der offenen Kritik an Er-
scheinungen, die mich schon lange irritierten, von dem Aufbrechen ver-
krusteter Strukturen, von den Visionen einer neuen Gesellschaft - einer,
die den Namen Sozialismus verdiente - so eingenommen, dall mir nicht
auffiel, daB dem angekiindigten Aufbruch zu neuen Ufern kein durch-
dachtes, in sich schliissiges Konzept zugrundelag. Schwerwiegender
war noch, daf} das Volk in der UdSSR nicht in der Verfassung war, sich
noch von sozialistischen Visionen ergreifen zu lassen und initiativ zu
werden. Es war seit langem gewohnt, alles von oben geschehen zu las-
sen. Zudem zog die Partei in Gestalt eines biirokratischen, von Privilegi-
en und Vetternwirtschaft zusammengehaltenen Apparats nicht mit. Fiir
eine Emeuerung des Sozialismus war es lingst zu spiit.

Was also lief sich nach alledem iiber einen Kommunisten wie Hein
Meyn sagen?

Die Erschiitterungen unseres Jahrhunderts, seine morderischen
Kriege und sozialen Katastrophen, erkliren hinreichend, warum sich
viele der am meisten Gebeutelten und nicht wenige der menschlich Sen-
sibelsten — unter ihnen bekannte Schriftsteller und Kiinstler — von der
radikalsten Antwort auf Ausbeutung, Unterdriickung und Gewalt ange-
zogen fiihlten. Sie haben sich zu ihrer Zeit und an ihrem Ort Aufgaben
und Ziele gestellt, die heute noch oder wieder dhnlich stehen. Viele ha-
ben sich dabei mutig und selbstlos fiir die Bedringten und Zukurzge-
kommenen eingesetzt, haben sich nicht geschont, sind hohe Risiken ein-
gegangen und brachten grofie Opfer.

Solange die GewiBheit bestand, dafl mit der Oktoberrevolution eine
neue, bessere Zeit begonnen hatte, war das gemeinsame Bekenntnis und
~ die Teilnahme am Kampf fiir uns das erste und entscheidende Kriteri-
um einer kommunistischen Biographie — und auch mildernder Umstand
fiir alle persénlichen Schwichen und Fehlleistungen. Von ihrer niheren
Betrachtung wurde abgesehen, wenn sie einen Schatten auf die Bewe-
gung hiitte werfen kénnen. Das Andenken wurde gereinigt, um in den
Schrein der verpflichtenden Erinnerung aufgenommen zu werden.

Die — von ihren Zielen her betrachtet — iiber jede Kritik erhabene
kommunistische Weltbewegung gibt es nicht mehr, ithr Glanz kann keine
Biographie mehr erhellen. Es gibt keine mildernden Umstdnde mehr.
Allein die Personlichkeit des einzelnen Genossen zihlt.

In diesem BewubBtsein will ich an meiner verspiteten Totenrede auf
meinen Freund weiterarbeiten. Dabei bin ich mir bewuBt: All dies sind
unsere Fragen. Wer nicht wie wir von der Zisur betroffen ist, stellt die
Fragen anders und hat keine Miihe mit den Antworten. Fiir ihn liegt al-
les auf der Hand und bedarf keiner Erdrterung: Die Sache ist in die Hose
gegangen, ihre Anhdnger sind mit den Kosten belastet und fiir alle Zei-
ten hinreichend diskreditiert. Aus der Konkursmasse liBt sich nichts
mehr fiir die Zukunft gewinnen. Warum sich also damit befassen?
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Es sind immer die Sieger, die
die Geschichte schreiben.
Eine geliufige Erfahrung.

Wir kénnen uns damit nicht zufrieden geben, schon aus ganz per-
sonlichen Griinden. Ein so einfaches Urteil fordert unseren Widerspruch
heraus. Die von durchschaubarer Absicht und nachhaltiger Angst be-
stimmte Hime fordert dazu heraus, den geniilich Richtenden das ganze
Siindenregister ihrer Ordnung entgegenzuhalten. So geht es auch mir.
Doch damit ist keine unserer Fragen beantwortet.

Ich nehme mir vor, Hein Meyns Lebensweg noch einmal abzu-
schreiten, vorbei an den Ereignissen seiner Zeit, unseres Jahrhunderts.
Sachkundige Zeitgeschichtler streiten noch iiber ihre Bewertung, su-
chen sie auf den Begriff zu bringen. Ich will nur schildern, wie Hein und
seinesgleichen die Ereignisse erfuhren, welche Schliisse sie daraus zo-
gen und was sich daraus fiir ihr Leben ergab.

14.Mai 1995. Ich bin bis heute nicht {iber den ersten Teil hinausgekommen
und mir immer noch unsicher, ob das, was ich vorhabe, Sinn hat und
mehr noch, ob es mir gelingen wird. Das Urteil eines jungen Historikers
ermutigt mich:

wLieber Klaus, Dein erster Teil hat mich in meiner Erwartung einer
solchen reflektierten Riickschau mehr als bestatigt. [...] Was signali-
siert nachdriicklicher als der Bruch eines solchen (man kdnnte fast sa-
gen. archaischen) Schwurs die Durchschlagskraft der Verdnderung, die
nun wiederum Anlaf fiir die Wiederaufnahme wird — nun aber nicht als
affirmative Fortfiihrung der Gebetsmiihle, sondern als kritischer Re-
konstruktionsversuch. Das gefallt mir sehr gut [... ] Also nochmals: Ich
wiirde mich freuen, eines Tages mehr davon lesen zu kénnen®*

Ein verpflichtendes Urteil. Ich bin mir nicht sicher, ob ich ihm ent-
sprechen kann. In den letzten zwei Jahren habe ich viele Anliufe ge-
nommen, die Arbeit fortzusetzen, und bin doch iiber Gedanken zu ein-
zelnen Fragen nicht hinausgekommen. Nun glaube ich zu wissen, was
es mir so schwer macht, die Totenrede zu entwerfen. Es sind die gegen-
wiirtigen Auseinandersetzungen um unsere jiingste Geschichte, eine Ge-
schichte, in die Heins Leben eingebettet ist: die . Zeit vor der Wende*
Ich iibernehme den gingigen Begriff und werde ihn beibehalten, ob-
wohl Wende unzureichend vermittelt, was 1989/90 geschah. Es war das
Ende einer fast unser ganzes Jahrhundert umfassenden Epoche, gekenn-
zeichnet durch die Auseinandersetzung zweier gesellschaftlicher Syste-
me. An ihrem Ende der Zusammenbruch des 1917 begonnenen Ver-
suchs, der iiberkommenen Gesellschaft eine bessere entgegenzusetzen —
unerwartet auch fiir jene, die diesen Versuch fiir einen ,,Unfall der Ge-
schichte* hielten. Eine iiberraschende historische Zisur. Eine Konstella-
tion, die unser ganzes Denken in der einen oder anderen Weise be-
stimmte und mit deren Fortbestand selbst ihre Gegner rechneten — je-
denfalls was die absehbare Zeit betraf —, plotzlich gab es sie nicht mehr.
Die gewohnten Begriffe wurden fraglich, die geldufigen Erkldrungsmu-
ster unbrauchbar. Unsere in die Zukunft gerichteten Erwartungen ldsten
sich auf. Das bisherige Leben erscheint in anderem Licht.

Mein Versuch, einer dem Leben des Verstorbenen gerecht werden-
den, aber niichternen Lebensbilanz, wird dieser Tage immer wieder
auch von Zorn getriibt, Zorn dariiber, wie die jetzt zuginglichen Archive
ausgebeutet werden, wie aus ithnen Munition fiir die politischen Ausein-
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andersetzungen bezogen wird. Ich weil, wie schnell dieser Zorn zum
Trotz verfiihrt und den ohnehin miihseligen Weg der Selbstpriifung
sperrt. Nein, ich mache den von Unterdriickung Betroffenen das Recht
auf,,Aktenzugang™ nicht streitig, verstehe ihr Bediirfnis kund zu tun,
was ihnen widerfuhr, teile das Interesse an allgemeiner Aufklirung, an-
erkenne den Nutzen.

Was mich in unproduktiven Zorn verfallen ldBt, das sind die um Po-
sten und Pfriinde, Vorteile aller Art kimpfenden Verleumder und Ehrab-
schneider. Wer kommt da nicht alles als Moralist daher und wirft sich ei-
tel und wichtigtuerisch zum Richter auf? Wenn es einer unternimmt,
Sachlichkeit und Aussohnung anzumahnen, fallen die Scharfmacher
tiber ihn her, bezichtigen ihn der heimlichen Komplizenschaft mit den
Titern, rufen im Namen der Opfer zur Unversohnlichkeit auf und beru-
fen sich dabei auf die Versdumnisse nach 1945: Diesmal diirften die fiir
die Gewaltherrschaft Verantwortlichen nicht ungeschoren bleiben!

Die Erwartung vieler Menschen, daB sich nach dem Zusammen-
bruch des Kommunismus in der Welt alles zum Besseren wenden wer-
de, wurde enttiuscht. Im Gegenteil, die Konflikte und Widerspriiche tre-
ten stiirker zutage, und die Sieger der Systemauseinandersetzung versa-
gen vor ihrer Lésung. Die freiheitliche Ordnung, die sich bisher als Ge-
gensatz zur kommunistischen Diktatur definiert hatte, muB sich nun aus
sich selbst heraus legitimieren; ihre Grenzen und Mingel treten offen
zutage. Was liegt da niiher, als die lingst Besiegten fiir alles verantwort-
lich zu machen und den Grusel zu beleben, mit dem sich in der Vergan-
genheit so gut vom eigenen Versagen hatte ablenken lassen. Eifrig sucht
man in den nun zuginglichen Archiven nach Stoff fiir Enthiillungen und
Anklagen, klittert sich die benétigten Geschichten zusammen. Das
beugt gleichzeitig auch der sachlichen Auseinandersetzung mit der Ge-
schichte des Kommunismus vor und jedem Versuch, sich auf die soziali-
stische Idee neu zu besinnen. Biographien wie die des Hein Meyn
schrumpfen dabei, wie Beispiele zeigen, auf die von verbohrten, gewis-
sen- und hirnlosen Mittitern zusammen, iiber deren Leben und Ansich-
ten man bestenfalls nur den Kopf schiitteln kann.

Was dennoch an sachlicher Untersuchung dieser Epoche geleistet
wird, findet wenig Beachtung, schon gar nicht, wenn Ereignisse und Er-
scheinungen in ihren historischen Zusammenhidngen und unter Beriick-
sichtung der wechselseitigen Beeinflussung dargestellt werden, Es ist,
als ob die Gelegenheit genutzt werden soll, jeden Gedanken an eine an-
dere als die bestehende Gesellschaftsordnung fiir alle Zeiten in MiBlkre-
dit zu bringen. Darum werden die, die fiir eine solche Alternative stan-
den, verteufelt. Allen ihren Handlungen werden die finstersten und nied-
rigsten Absichten unterstellt. Es gibt kein Verbrechen, dessen sie nicht
bezichtigt werden, und die im Namen des Kommunismus tatsichlich
begangenen werden jedem einzelnen Kommunisten, unabhiingig von
seiner Biographie, angelastet. Die kommunistische Bewegung eine Sek-
te skrupelloser Machtmenschen? Hitte ich heute an der Urne meines
Freundes zu sprechen, ich griffe nicht auf meine Entwiirfe aus den 80er
Jahren zuriick. Die Fragen nach der Emeuerung der kommunistischen
Bewegung haben sich fiir mich erledigt.

Ich weil}, wie ich nicht sprechen wiirde. Mit welchen Worten aber
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Hein Meyn

Das Wertvollste, was der
Mensch besitzt, ist das Leben.
Es wird ihm nur einmal gege-
ben, und er mufi es so niitzen,
daf3 ihn spdter sinnlos verta-
ne Jahre nicht qualvoll gereu-
en, die Schande einer unwiir-
digen, nichtigen Vergangen-
heit nicht bedriickt und daf} er
sterbend sagen kann: Mein
ganzes Leben, meine ganze
Kraft habe ich dem Herrlich-

sten auf der Welt dem Kampf

fiir die Befreiung der Mensch-
heit geweiht.

Nicolai Ostrowski

kann ich dem Leben des toten Freundes gerecht werden? Was erwarten
Menschen, die sich zu einer Trauerfeier, zu einem Gedenken an einen
Verstorbenen versammeln? Dall man das beendete Leben wiirdigt; da-
von jedenfalls ist immer die Rede, wenn iiber solches Abschiednehmen
berichtet wird. Einen Menschen wiirdigen, das heiBt nach gingiger Mei-
nung, die ihm kraft seines inneren Wesens zukommende Bedeutung her-
vorheben.

Heute, im Mai 1995, ginge es mir vor allem darum, Hein Meyns An-
sehen gegen jene in Schutz zu nehmen, die ihn und seinesgleichen als
eine Art politischen Untermenschen hinstellen. Ich mchte den Ver-
leumdern ein trotziges: Stellen wir uns der Geschichte! entgegensetzen.
Rufen wir uns die Verhiiltnisse und Ereignisse ins Gedéchtnis! Zichen
wir Vergleiche! Fragen wir nach den Méglichkeiten, Entscheidungen
und Leistungen unserer Viiter und der eigenen! Und sehen wir, wie Hein
Meyns Lebensweg im Vergleich zu den Biographien seiner Verleumder
abschneidet!

Doch ich weil3 auch, dal meine Empérung die Verleumder nicht be-
eindrucken, meine Herausforderung sie nicht zur Besinnung bringen
wird. Ich kann nur mit der Aufmerksamkeit der Fragenden rechnen.

Vergegenwiirtigen wir uns Hein Meyns Leben, kommt ein Jahrhun-
dert ins Blickfeld, das zu Ende geht. Nicht lange, und die grole Riick-
schau wird stattfinden, der Streit um die Definition und Neubewertung
seiner Ereignisse hat schon begonnen.

31. Juli 1995. Wie oft haben wir den jungen Rotarmisten zitiert. Millionen
junger Genossen hat sein 1930 niedergeschriebener Biirgerkriegsbericht
wWie der Stahl gehdrtet wurde™ begeistert. Auf dieses Ziel hin zu leben,
hatte auch Hein Meyn bewegt.

Seine fritheste Pragung erfuhr Hein in einer Zeit, in der sich eine
Ungeheuerlichkeit vorbereitete: Eine militdrische Auseinandersetzung
von bisher ungekanntem AusmaB, fiir das ein neuer Begriff notwendig
wurde: Weltkrieg. Ohne ihn zu wollen, aber mit ihm als einer Maglich-
keit rechnend, ohne ernste Bemithungen, ihn abzuwenden, arbeiteten
die europdischen Miichte bei der Verfolgung ihrer Interessen auf ihn hin,
Als das Spiel mit dem Feuer Europa in Brand setzte, ziihlte Hein acht
Jahre, war in einem Alter, in dem jeder Eindruck neu ist, jedes Erlebnis
eine erste Erfahrung, priigend fiirs Leben, in der nichts aus Gewohnheit
hingenommen, alles hinterfragt wird. Der Kaiser schickte den Vater in
den Kampf. , Jeder SchuB ein Russ"; ,Jeder StoB ein Franzos™ stand auf
den Waggons, in denen die Miénner zum Schlachten ,,ins Feld* fuhren.

Der geringe Sold des ,.eingezogenen® Vaters zwang die Familie in
eine bescheidenere Wohnung, die Mutter an den Waschbottich und ans
Rubbelbrett. Um ihre fiinf Kinder zu erndhren, sah Hein sie bis zur Er-
schopfung die Wische feiner Leute waschen. Schickte sie den Sohn die
gestiarkten Hemden austragen, fiel ihm auf, daBl Krieg nicht fiir alle Not
bedeutete — in der Villa des kaiserlichen Vizeadmirals und Reichsgrafen
von Spee auf dem Kieler Westufer zum Beispiel, dessen Familie zu
Mutters Kunden gehorte, deutete nichts auf Einschrinkung, Mangel und
Hunger hin.

Spiter wurde die Mutter als Stralenbahnfahrerin dienstverpflichtet.
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Der Kinder wegen — wer sollte sie tagsiiber hiiten? — meldete sie sich
zum Nachtdienst. Ausgezehrt von der Sorge um den Nachwuchs und
von der harten Arbeit, starb sie im Hungerwinter 1918, dem sogenann-
ten Riibenwinter. Hein kam mit den Geschwistern in ein Hamburger
Waisenhaus.

Millionen Kinder machten éhnliche Erfahrungen, die meisten wer-
den die gleichen Fragen gestellt haben, doch nicht jedes Kind erfuhr,
was Heins Eltern dem Jungen erklirten: Kriege sind keine Strafe Gottes,
kein Naturgesetz, keine unabwendbare historische Notwendigkeit, Krie-
ge sind seit jeher das Werk von Menschen, die sich Vorteile versprechen:
lukrative Geschiifte mit Waffen, bequemen und sicheren Zugang zu
Rohstoffen, mehr Mirkte fiir die eigenen Waren — kurzum: Gewinn.

Den Preis zahlen andere: Die Kriegstoten und -kriippel, Witwen und
Waisen. Was war falsch daran? Hitte Hein es vergessen sollen? Er ver-
gall es nicht!

Es gab auch andere Antworten: Manche hielten Kriege fiir eine
GeilBel Gottes, mehr noch fiir etwas Unvermeidbares, Immerwiederkeh-

Hein Mein: _Ein Bild aus dem Jahre 1930
ist bei uns vorhanden.” Foto aus KOMIN-
TERN-Akten.
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rendes, im Menschen Angelegtes, dem Lebenskampf Eigenes, unerlidf3-
lich, um sich als Volk zu behaupten. Nicht wenige — unter ihnen Leute,
die sich zur geistigen Elite zihlten — empfanden das Schlachten als rei-
nigendes Gewitter, als minnliche Bewdhrung, es setze dem Zank der
Klassen ein Ende, eine das Volk, die Nation werde zur Burg, auf der,
von auBen bedroht, Eintracht einkehre. Diese Sicht iiberdauerte den
Weltbrand und priiparierte das Volk fiir den néchsten.

Aus der Schule ins Leben entlassen — wie es auf den Abschlulifeiern
hieB —, fand Hein die Weimarer Republik vor, wie sie war: Von Nach-
kriegsnot und dem Diktat der Sieger bedriickt, von sozialen Kimpfen
erschiittert, von politischer Unverséhnlichkeit zerrissen.

Der Kaiser ging, die Generale blieben — lautete ein gefliigeltes
Wort. Doch nicht nur die Generale, auch die Richter, Staatsanwiilte und
die Beamten waren geblieben. Die Junker, Schlotbarone und Bankiers
hatten ihren Besitz tiber die halbherzige Revolution retten konnen. Das
war ihnen nicht genug. Nachdem sie sich vom ersten Schrecken erholt
hatten, in dem sie die Fiihrung des Reiches Sozialdemokraten iiberlas-
sen hatten, wollten sie sich selbst mit den bescheidenen Ergebnissen der
Revolution nicht abfinden: mit dem auf acht Stunden begrenzten Ar-
beitstag, dem Tarifrecht, dem allgemeinen und gleichen Wahlrecht, der
parlamentarischen Demokratie. Aus ithren Kreisen heraus wurde
wihrend der folgenden vierzehn republikanischen Jahre immer wieder
gegen die Demokratie konspiriert und geputscht.

Hein erlebte diese ungeliebte Republik von unten, auf den Feldern
der Freifrau von Ohlendorf bei Schwanheide und in den Stillen auf Gut
Tiitzberg in der Liineburger Heide, auf den Helgen von Blohm & VoB
und der Vulkanwerft, als Trimmer auf Schiffen einer Hamburger Ree-
derei.

Schon jung trat er den Gewerkschaften bei. Wie konnte es bei sei-
nem Elternhaus anders sein; auch erste eigene Erfahrungen legten es
nahe: Wie sollte man sich als einzelner zur Wehr setzen? Er wurde Mit-
glied der Sozialistischen Arbeiterjugend (SAJ). Auch das lag nahe. In
ihr — wurde heftig um den erfolgversprechendsten Weg zum Sozialis-
mus gestritten. Dabei war auch immer SowjetruBland im Blick. Die un-
ser Jahrhundert bestimmende Konfrontation der tiberkommenen Ord-
nung mit ihrer seit 1917 real existierenden Alternative hatte begonnen,
die Kontrahenten hatten ihre Positionen bezogen.

Die ausliandischen Bewunderer der Oktoberrevolution erwarteten
nicht, daf} iiber Nacht paradiesische Zustiinde in SowjetruBiland entste-
hen wiirden. Sie waren erleichiert, dall die ,,Arbeiter- und Bauernmacht™
sich gegen ihre inneren und éuferen Feinde behauptet hatte und, wie es
schien, Aussicht auf den Sozialismus bestand. Es war einsichtig: Das
bessere Leben muB vorerst ein Versprechen bleiben, seine Vorausetzun-
gen zu schaffen, das brauchte Zeit.

Die Gegner der Oktoberrevolution stellten sie als Putsch einer
machtbesessenen Clique dar, ein Urteil, das keiner Priifung standhiilt.
Seit 1905 girte es in Rulland, Streiks, Bauernaufstinde hiufien sich,
Reformunwilligkeit des Zaren und seines Umfeldes machte eine Losung
der gesellschaftlichen Widerspriiche unmdéglich, der entbehrungsreiche
und erfolglose Krieg brachte das Fall zum Uberlaufen. Die beiden Revo-
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lutionen des Jahres 1917 waren klassische Revolutionen, klassisch in
dem Sinne, dal} das Volk nicht mehr so leben wollte und die Herrschen-
den ihre Macht nicht wie bisher behaupten konnten.
Dennoch war sie ein Sonderfall. Friedrich Engels hatte trotz aller
Zuriickhaltung bei der Beurteilung der russischen Verhiltnisse — er hielt
sich nicht fiir informiert genug — schon 1885 das Zarenreich als ,.eine
geladene Mine* gesehen, ,.an die man nur noch die Lunte zu legen
braucht... Dies ist einer der Ausnahmefille, in denen es einer Handvoll
Leuten moglich ist, eine Revolution zu m a ¢ h e n, d.h. durch einen klei-
nen Anstoff ein ganzes System zu stiirzen, dessen Gleichgewicht mehr
als labil ist...*7 Die Handvoll Leute fand sich, in der Mehrzahl Intellek-
tuelle, iberragt von W. I. Lenin, Sohn eines in den niedrigen Beamtena-
del erhobenen Schulinspektors. In RuBland verfolgt, hatten sie viele
Jahre im westlichen Ausland verbracht. Sie orientierten sich an den Ar-
beiten von Marx und Engels, deren scharfsinniger Analyse des Kapita-
lismus und der aus dem Marxschen Geschichtsbild abgeleiteten Voraus-
sage, dal der Kapitalismus eine Arbeiterklasse hervorbringe, der die hi-
storische Mission zufiele, eine Assoziation freier Produzenten zu schaf-
fen und damit Ausbeutung und den Menschen deformierende Entfrem-
dung aufzuheben.
Die Organisatoren der Oktoberrevolution kannten ihre Klassiker:
WDie Befreiung der Arbeiterklasse kann nur eine internationale Aktion
sein:™ In seinem Bericht iiber die Titigkeit des Rates der Volkskommis-
sare Ende Januar 1919 liel Lenin keinen Zweifel daran: ..... der endgiil-
tige Sieg des Sozialismus in einem Lande ist unméglich®® Ungeduld
lieBl ihn von einer Verspitung der sozialistischen Revolution im Westen
sprechen, Zweifel, daB sie bevorstiinde, hatte er nicht. Er erwartete sie
vor allem in den Ldndern, in denen es starke, legale sozialdemokratische
Parteien gab, dic den Sozialismus offen propagierten und den Millionen
Arbeiter auf ihre Fahnen geschrieben hatten.
Seine Hoffnungen waren vor allem auf die Deutschen gerichtet.
Man miisse von ihnen lernen, denn sie verkorperten ,auch das Prinzip
der Disziplin, der Organisation, des harmonischen Zusammenwirkens
auf dem Boden der modernsten maschinellen Industrie, der strengsten
Rechnungsfiihrung und Kontrolle'; gerade das, ,,was unserer grofien Re-
volution fehlt, um vom siegreichen Anfang tiber eine Reihe schwerer
Priifungen zum siegreichen Ende zu kommen:* Bereits Ende November
1918 hatte sich Lenin auf dem I11. Kongrel} der Arbeitergenossenschaf-
ten zuversichtlich gezeigt: ,Heute, wo die deutsche Revolution begon-
nen hat...": bewahrheitete sich fiir ihn, womit er seinen Genossen im
Friithjahr Mut gemacht hatte: , Wir werden Zeit gewinnen, werden nicht
vergebens auf sie warten, denn sie werden uns zur Hilfe kommen:*"
Sie kamen ihren russischen Briidern nicht zur Hilfe, die deutschen
Arbeiter, sahen wohl, von einer Minderheit abgesehen, keine Griinde, es 7 Friedrich Engels on V.| Sassulitsch,
zu tun. Thre Revolution — im Urteil der Kommunisten nur eine halbe — 23.04.1885, Ausgew.Werke in 6 Bd., Fronk-
brachte Sozialdemokraten in die Regierungsverantwortung, die keine furt/M 1982, B, S. 523.
Sympathie fiir die Bolschewiki hegten, im Gegenteil. Einzig die KPD 8 Ebendo 5. 592
bemiihte sich um Beistand. Sie war, wie die in anderen Lindern entstan- 9 W.1.Lenin, Ausgew.Werke in 6 Bd., Berlin
denen kommunistischen Parteien, ein Kind der Oktoberrevolution, auch 1984, B4V, 5.246.
wenn sie ihre Wurzeln in der deutschen Sozialdemokratie hatte, in je- 10 Ebenda S. 245f.
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nem Fliigel, der sich von Anfang an gegen den Krieg gewandt, dem Kai-
ser den ,.Burgfrieden™ verweigert und darauf bestandenen hatte, der
Feind stiinde im eigenen Lande. Die KPD machte aus ihrer engen Ver-
bundenheit zur russischen Partei keinen Hehl, trug selbstbewubt den
Beinamen ,,Sektion der Kommunistischen Internationale®; fiihlte sich als
Teil einer Weltpartei, wurde von der KOMINTERN beraten und erkann-
te ihre Beschliisse als verbindlich an. Spiter — nach Lenins Tod und in
dem Male, wie die KPdSU auf ihrem Fithrungsanspruch bestand und
Stalin sie zu seinem Werkzeug machte — waren es strikte Weisungen, die
den wechselnden Kurs der KPD und auch die Zusammensetzung ihrer
Fiihrung bestimmten.

Was konnte fiir die KPD in den ersten Jahren ihrer Existenz darum
naherliegen als nachzuholen, was im November 1918 in Deutschland
mibBlungen war: die proletarische Revolution, die Errichtung der Dikta-
tur der Arbeiterklasse. Sie arbeitete auf die Gewinnung der Massen und
den bewaffneten Aufstand hin. 1923 ein letzter, miBlungener Versuch.
Erfolglosigkeit und Niederlagen fiihrten zu innerparteilichen Kampfen,
wiederholtem Fiihrungswechsel.

Auch im iibrigen Europa miBlangen die proletarischen Revolutio-
nen, wurden niedergeschlagen — wie in Ungarn beispielsweise. Die So-
wjetmacht blieb auf sich allein gestellt. Dem (fast) unblutigen Auftakt
der Oktoberrevolution waren ein morderischer Biirgerkrieg und auslin-
dische Intervention gefolgt. Das revolutionire Proletariat setzte eisern
durch, was die Abwehr der weilen Konterrevolution und der auslindi-
schen Interventen erforderte. ,,Die AuBerordentliche Kommission zur
Bekimpfung der Konterrevolution’; die TSCHEKA, wurde zum
Schrecken aller, die sich der Revolution widersetzten oder nicht er-
brachten, was sie von ihnen forderte. Kriegskommunismus nannten die
Verteidiger der Revolution ihr strenges Regime.

Nachdem die Weilligardisten geschlagen und die auslindischen In-
terventen vertriecben waren, stellte sich die Frage: Wie weiter? Ein Teil
der Bauern — sie machten insgesamt vier Fiinftel der Bevolkerung aus —
hatte den Kriegskommunismus hingenommen, solange er die Riickkehr
der Gutsbesitzer fiirchtete; schlieBlich hatten sie ihr Land den Bolsche-
wiki zu verdanken. Ein anderer Teil hatte sich gewehrt. Die Sowjet-
macht muBte Bauernaufstinde in StidruBland, der Ukraine und Sibirien
unterdriicken. Den patriarchalischen Strukturen ihres Dorfes, ihrer
Kleinbesitzermentalitit und ihrem orthodoxen Glauben verhaftet, waren
die Bauern keine Revolutionire geworden. LieB sich der Sozialismus,
isoliert von aller Welt, in diesem einen Lande aufbauen?

Die Bolschewiki hatten nach dem Ausbleiben der ,Weltrevolution™
nur die Wahl, sich fiir den Roten Oktober zu entschuldigen und die
Macht abzugeben (an wen?) oder sich der Priifung zu stellen. Der Prag-
matiker Lenin verdriingte 1921 die Bedenken des Theoretikers Lenin:
wWarum sollten wir also nicht damit anfangen, auf revolutiondrem Wege
die Voraussetzungen fiir dieses bestimmte Niveau zu ervingen und dann
[...] vorwdrtsschreiten und die anderen Vilker tiberholen’: Man besall
ja die Macht.

Also wurde die Sache in Angriff genommen: Die Neue Okonomi-
sche Politik loste den Kriegskommunismus ab. Dem Erwerbssinn und
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Gewinnstreben wurde Raum geschaffen, Markt wurde zugelassen — und
so das (nackte) Uberleben gesichert. Die ersten Erfolge machten Lenin
optimistisch: In einigen Jahren werde aus ,.dem Rufiland der NOP das
sozialistische Ruflland werden"

Tatsiichlich wuchsen die landwirtschaftlichen Ertrige aufs Vor-
kriegsniveau. Auch die im Biirgerkrieg fast zum Erliegen gekommene
industrielle Produktion kam in Gang und erreichte bis Ende 1925 im-
merhin drei Viertel ihres Umfangs von 1913, Der TSCHEKA waren
1922 ihre ,,AuBlerordentlichen Vollmachten® genommen worden, sie
wurde zur ,,Staatlichen Politischen Verwaltung'; GPU, reorganisiert. Die
Repressionen lieBen nach. Doch von dem emanzipatorischen Strafsy-
stem, das den Fiihrern der Revolution einmal als dem Sozialismus
gemil vorgeschwebt hatte, konnte keine Rede sein. Staatliche Gewalt
blieb ein entscheidendes Mittel der Machtsicherung. Die soziale Basis
der proletarischen Revolution war zu schmal. Zweieinhalb Millionen
Arbeiter hatte die Statistik 1913 in RuBland gezihlt — in einem Land mit
130 Millionen Einwohnern. Viele, die ihren politisch bewufiten Kern
bildeten, waren an den Brennpunkten des Biirgerkrieges getotet.

Die ,,Diktatur des Proletariats™ geriet zur Diktatur der Avantgarde,
als die sich die Partei betrachtete, zu einer im Namen des Proletariats
ausgeiibten Diktatur, Angesichts von Ratlosigkeit und Zweifeln in den
eigenen Reihen, setzte Lenin 1921 ein , Fraktionsverbot™ in der Partei
durch. Ohne éduBerste Disziplin und Unterordnung unter die Beschliisse
der Fiihrung, ihrer Weisungen, glaubte er die enormen Schwierigkeiten
der Sowjetmacht nicht meistern zu kénnen.

Das war der Weg, den der Sowjetstaat zuriickgelegt hatte, als Hein
zusammen mit vierzehn oder flinfzehn Genossen seiner Eimsbiittler
SAJ-Gruppe 1925 zum Kommunistischen Jugendverband (KJVD) iiber-
trat. Sein Vater war bereits seit Auflosung der Unabhidngigen Sozialde-
mokratischen Partei — der er seit ihrer Griindung im Jahre 1917 angehort
hatte — Mitglied der KPD.

Hein und ich diskutierten diese friihe Periode der Sowjetmacht in
den letzten Jahren wiederholt und fragten uns, ob nicht schon hier der
Grund fiir den Zerfall lag, den wir gerade schmerzhaft erlebten. Waren
Rosa Luxemburgs Warnungen unterschitzt worden, ihre Sorge, die Ge-
walt konne sich verselbstindigen, die einmal in duBerster Bedrohung er-
probten Methoden kénnten beibehalten werden?

Ohne Kenntnis der sowjetischen Geschichte sind die Biographien
von Kommunisten nicht verstindlich. Am Land der Oktoberrevolution
machten sich thre Hoffnungen und thre Enttauschungen fest. Aus der
Existenz der Sowjetunion schépfien sie Kraft oder zerbrachen an ihr.
Sie verteidigten sie als Verheillung und muBten sich mit ithrer Realitiit
auseinandersetzen, ihretwegen wurden sie geiichtet und isoliert. Kein
Wunder also, dali sich in diesen Tagen so viele Fragen auf thre Anfinge,
ithren Weg und ihr Ende richten, dafl ihre Geschichte bei der Bilanzie-
rung unseres Lebens eine so groBe Rolle spielt.

1925 hielten die Horrormeldungen aus dem Land der Sowjets den
jungen Hein nicht davon ab, sich den Kommunisten anzuschliefien. Lag
es nicht auf der Hand, daB sie verbreitet wurden, um die deutschen Ar-
beiter davon abzubringen, es ihren russischen Briidern gleichzutun, die 11 Ebenda Bd.VI, 5.630.



Klaus Weigle Hein Meyn

Biirger abzuschrecken und sie gegen die Kommunisten aufzubringen?
Revolutionire hatten am eigenen Leib erfahren, daB sie mit keinem Par-
don rechnen konnten, und auch sie faBiten ihre Gegner nicht mit Samt-
handschuhen an. Es war ein Kampf auf Leben und Tod. Man brauchte
nicht bis zur Ausrottung der Indianer oder zur Kolonisierung Afrikas
zuriickzugehen, um zu erkennen, wozu die Herrschenden fihig waren,
wenn es um Macht und Gewinn ging, die erst wenige Jahre zuriicklie-
gende Niederschlagung der Miinchner Riterepublik und die Verbrechen
der Freikorps an aufstindischen Arbeitern hatten es gezeigt. Und war
der Weltkrieg nicht ein von den Herrschenden zu verantwortendes Mas-
saker an Millionen junger Miinner, ein Gewaltexzel ohne Beispiel!
Nein, die Horrormeldungen der Hugenbergpresse beindruckten die jun-
gen Genossen nicht. Gewalt erschien als ein Geburtshelfer der Ge-
schichte — im guten wie im bosen. Das Verhiltnis zu ihr war auch immer
ein Ergebnis personlicher Erfahrung.

MuBte sich Hein vorwerfen, achtzehnjihrig dem Kommunistischen
Jugendverband beigetreten zu sein? Auf wieviel mehr hitte er an seinem
Lebensende hinweisen kénnen, wenn er in der sozialdemokratischen
Bewegung geblieben wire? Und wie sihe seine Lebensbilanz aus, wenn
er sich als Untertan aus allem herausgehalten oder sich statt Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg die Freikorpshelden zum Vorbild genom-
men hitte, wenn er als junger Mann zur Schwarzen Reichswehr gegan-
gen wiire?

Durch das Vorbild der Eltern und GroBeltern war es fiir Hein selbst-
verstiindlich geworden, keine Ungerechtigkeit hinzunehmen, fiir seine
Forderungen einzutreten, Solidaritit mit anderen zu iiben. Gelegenheit
dazu gab es genug. Als Lehrling gewann er auf dem Gut Farmsen seine
elf Kollegen fiir einen Streik. Man hatte den nach der Feldarbeit immer
hungrigen jungen Leute das Essen kiirzen wollen. Es wurde nicht
gekiirzt. In der Gewerbeschule wihlten thn seine Mitschiiler in den
Schiilerrat. Als junger Schiffbauer gehorte er zu den Organisatoren ei-
nes Streiks der vornehmlich jungen — Nietenwirmer und Vorhalter. Und
als er in Shanghai sah, wie Europder sich von Chinesen im Trapp durch
die Strafien ziehen lieflen, gewann er — obwohl als Trimmer an Bord zu
den letzten zihlend — Mannschaftskameraden dafiir, einen Rollentausch
zu demonstrieren: Sie spannten sich vor Rikschas und zogen Chinesen
iiber den Bund, die PrachtstraBe am Ufer des Huangpu Jiang, mit ihren
Bank- und Geschiftshiusern ein Symbol européischer Herrschaft. Die
Kolonialmacht klagte sie der , Veriichtlichmachung der weiBen Rasse™
an,

Selbst in der Jugendstrafanstalt auf der Elbinsel Hahnoversand —
man hatte Hein und seinen Bruder 1928 nach einer titlichen Auseinan-
dersetzung mit den aufkommenden Nazis zu anderthalb Jahren Haft
verurteilt — protestierte er gegen korrupte Beamte. Sie hatten sich an der
Verpflegung der Hiftlinge vergriffen. Der Direktor nannte das eine
»Meuterei” und lieB ihn in eine andere Haftanstalt nach Bergedorf iiber-
fithren.

Wer Hein Meyn gekannt hat, den wird das alles nicht iiberraschen.

Den AnstoBl anzumustern gab die Schwierigkeit, Arbeit zu finden;
als einer, der lingst auf den . .Schwarzen Listen™ der Werftunternehmer
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stand, hatte er keine Aussicht, als Schiffbauer eingestellt zu werden.
Hinzu kam Sehnsucht nach der grofien Welt. Als junger Werftarbeiter
hatte er tiglich Schiffe elbabwirts den Meeren und anderen Lindern
entgegenfahren gesehen. Die Erlebnisse seiner Seefahrten waren in ihm
haften geblieben. Wir Jungen horten ihn gerne davon erzihlen. Er fligte
meist hinzu, er wiire gerne bei der Seefahrt geblieben, doch die Partei
habe es anders gewollt. Er wird sich der Entscheidung der Kaderabtei-
lung nicht nur aus selbstverstindlicher Disziplin gefiigt haben, wie man
annehmen konnte, wenn er von seinem Wunsch sprach, Schiffsoffizier
zu werden wie sein ilterer Bruder. Die Umgestaltung der Welt zum Be-
ruf zu erheben, zweiundzwanzigjihrig von der Partei in den Rang eines
Leninschen Berufsrevolutiondrs erhoben zu werden, das mubBte der jun-
ge Kommunist als héchste Auszeichnung empfunden haben. Thm wurde
Anfang 1927 zunichst die Leitung des KJIVD-Distriktes Altona iibertra-
gen, spiiter die Funktion des Organisationssekretiirs des Hamburg,
Schleswig-Holstein und Teile des nordlichen Niedersachsen umfassen-
den Bezirks Wasserkante.

LBerufsrevolutionir — das darf nicht falsch verstanden werden; mit
festem Gehalt, guten Diiiten und sicheren Pensionsaussichten hatte das
nichts zu tun. Hein erhielt zu seiner staatlichen Arbeitslosenunterstiit-
zung einen kleinen ZuschuB, um ein Zimmer bezahlen und sich satt es-
sen zu konnen; sich ausreichend zu kleiden, fiel schon schwer, wie er
seinem Enkel Timm berichtete. Man mubBte von seiner Sache sehr iiber-
zeugt sein, um ihr unter diesen Lebensumstinden alle Zeit und Kraft zur
Verfiigung zu stellen. Man muBte bereit sein, alle damit verbundenen
Nachteile und Gefahren in Kauf zu nehmen. Das, was man ein Privatle-
ben nennt, gab es fiir Hein so wenig wie fiir die anderen Kader.

Als Hein fiir die Arbeit im Jugendverband ,.freigestellt* wurde, wie
man es nannte, hatten sich die Verhiltnisse in der Republik veriindert.
Die der Nachkriegskrise folgende, 1924 cinsetzende Phase relativer
Stabilisierung des Kapitalismus war zu Ende gegangen. Die KPD hatte
sie als eine nichirevolutiondre Zeit eingestuft. Die Verteidigung der So-
wijetunion war oberstes Ziel geblieben. Thm waren alle Uberlegungen
untergeordnet. Verstindlich fiir alle, die an den politischen und sozialen
Verhiltnissen (materiell oder auch nur ideell) litten und die Sowjetval-
ker dabei sahen, eine neue, bessere Welt schaffen.

Auch in dieser nichtrevolutiondren Zeit blieb das Verhiltnis der re-
volutiondren Partei zu Reformen gebrochen. Séhnten Reformen die Ar-
beiterklasse nicht mit dem Kapitalismus aus, brachten sie sie nicht von
ihrer historischen Mission ab? Andererseits: MuBBte man nicht durch-
setzbare Minimalforderungen erheben, um die Massen zu gewinnen?

Es hatte seit Griindung der KPD immer auch Opposition gegen den
von der KOMINTERN angewiesenen Kurs gegeben und auch kritische
Fragen zu den Methoden, mit denen in der Sowjetunion der Sozialismus
aufgebaut wurde. Soweit die Opponenten aus der KPD herausgesdubert
wurden und sich eigenstindig formierten, blieben sie kleine Gruppen
und wurden politisch kaum wirksam — was den Zweifel nihrt, ob die
kommunistische Idee in kritischer Distanz zur Sowjetunion eine grofiere
Chance gehabt hitte.

Die KOMINTERN hatte beschlossen, ihre nationalen Sektionen zu
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bolschewisieren. Sie sollten nach dem Vorbild der ersten siegreichen
Partei des Weltproletariats formiert werden — weiterentwickelt, wie es
hie8. Nach Stalins Vorstellung hatten sie Armeen zu gleichen, die Men-
schen besonderen Schlages vereinigten, Menschen, deren Disziplin im
Zweifelsfall grofler sein mulite als das, was sie personlich fiir richtig
hielten. Die straff geleitete Kaderpolitik brachte jene Genossen in Funk-
tionen, die sich dieses Parteiverstindnis zu eigen machen konnten. ,,7y-
pisch fiir die “bolschewisierten’ Parteien wurden Ernst Thédlmann in
Deutschland und Maurice Thorez in Frankreich: Arbeiterkader: fiir de-
ren Bestellung die unbedingte und kritiklose Loyalitdt gegeniiber der
Fiihrung der KPdSU allein ausschlaggebend war':'* Wenn Hein von der
Aversion seines noch in der alten Sozialdemokratie geprigten Vaters ge-
geniiber Thilmann sprach, dann erklérte er sie aus dessen Abneigung
gegen alles Vierschritige, Poltrige, Ungebildete. Die damals jungen Ka-
der hingegen sahen den Arbeiterfiihrer anders und wurden nach 1945
immer wieder als Zeugen fiir Thilmanns Klassenverbundenheit und
Treue zur Sowjetunion aufgeboten.

Zugleich erfuhr der Internationalismus der Arbeiterbewegung —
Ausdruck der Friedenssehnsucht, der Kampfansage an den Imperialis-
mus — eine besondere Auslegung: . Internationalist ist, wer vorbehalt-
los, ohne zu schwanken, ohne Bedingungen zu stellen, bereit ist, die So-
wjetunion zu schiitzen®:"

Die Bolschewisierung prigte Heins Parteiverstindnis — ein Partei-
verstiindnis, das er bis in die 90er Jahre beibehielt. Er hatte dieses Par-
teimodell verinnerlicht, ohne daB ihm der Mut abhanden gekommen
wire, seine Meinung offen zu duBern und sie, solange man ihn nicht
liberzeugte, hartniickig zu vertreten. Er blieb unbequem. Eine Haltung,
die ich mir zum Vorbild nahm.

Als Hein Anfang 1930 aus der Haft entlassen wurde, war Deutsch-
land — nach einer kurzen Periode wirtschaftlicher Erholung — erneut von
einer schweren wirtschaftlichen Krise geschiittelt. Der Staat versagte
vor den Problemen, versuchte sie auf Kosten der sozial Schwiichsten zu
losen, verlor jedes Ansehen. Hitler hingegen gewann von Wahl zu Wahl
mehr Stimmen — aus dem biirgerlichen Lager, wie der Verfall der kon-
servativen und liberalen Parteien zeigte. Mit Hindenburg stand ein
Mann an der Spitze des Reiches, dem die Kommunisten miBitrauten:
wWer Hindenburg wdhlt, wéihlt Hitler!™

Die KPD hatte groBen Zulauf von Opfern der Krise — Arbeitslosen
und Wohlfahrtsempfiinger. Sie hatten jedes Vertrauen in das parlamen-
tarische System verloren, erlebten sie doch einen vor der sozialen Not
versagenden Reichstag und eine Regierung, die mit Hilfe von , Notver-
ordnungen* Lohne, Gehilter und Unterstiitzungen kiirzte. Viele nam-
hafte Intellektuelle und Kiinstler sahen in der KPD die entschiedenste
Kraft gegen Hitler. Die Zahl ihrer Mitglieder wuchs auf 300.000 an.

Die Partei setzte Hein erneut in Altona ein, diesmal als politischen
Leiter des KPD-Unterbezirkes. Ein gutes Jahr spiiter, im Sommer 1931,
schickte sie den jungen, inzwischen im Kampf und in der Haft bewihr-
ten Genossen nach Moskau auf die ,,Lenin-Schule™ der Kommunisti-
schen Internationale — ein Zeichen dafiir, daB sie GroBeres mit ihm vor-
hatte.
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Fiir Hein erfiillte sich der Wunsch jedes Kommunisten, ins ,.Vater-
land der Werktitigen®™ zu reisen und die Ergebnisse des sozialistischen
Aufbaus, von denen die ,,Rote Fahne* und anschaulicher noch die ,,All-
gemeine Arbeiter-Illustrierte™ stindig berichteten, mit eigenen Augen
zu sehen. Er reiste im Unterschied zu anderen ganz legal in die UdSSR -
als arbeitsuchender Schiffbauer. Dieser nachweisbare Umstand half ihm
spiter bei Verhoren der GESTAPO den Verdacht auszuriumen, er sei ein
,Lenin-Schiiler': Seine Mitschiiler hatten ihn nur unter dem ihm zuge-
teilten Decknamen Déring kennengelernt.

Sechs Jahre waren seit Heins Ubertritt zum KJVD vergangen. Stalin
hatte nach Lenins Tod im Streit um den richtigen Weg und die geeigne-
ten Mittel seine Kritiker . .zertriimmert” und ,,ausgemerzt*; Zehntausen-
de von Parteimitgliedern wurden als ,,Unrat* aus der Partei entfernt. Sta-
lins Sprache lief} die Methoden ahnen und verriet ein Wesen, vor dem
schon Lenin gewarnt hatte. Die grole Mehrheit der Delegierten des
XIV. Parteitages der KPdSU stellte sich hinter den Georgier und stimm-
te zu, daB die Veranstaltung ,.das Proletariat mit dem unerschiitterlichen
Glauben an den Sieg des sozialistischen Aufbaus ausgeriister* habe."

Nach weiteren ,,Sduberungen™ und entsprechender ,,Kaderauslese™
wurde die Partei mit der Brechstange des ,,.Demokratischen Zentralis-
mus* zu einem hierarchisch gegliederten Apparat zur persénlichen
Machtsicherung des Generalsekretirs deformiert — unter Berufung auf
Lenins Konzept einer ,,Partei neuen Typus®: Als Hein in die Sowjetunion
fahrt, 1aBt sich Stalin bereits als einzig wiirdiger Nachfolger des groBen
Lenin feiern.

Was 1925, nach Abbruch der NOP, tatsichlich auf den Weg gebracht
worden war, das war kein Sozialismus. Stalin selbst hatte im Bericht an
den XIV. Parteitag formuliert, worum es ging: Das Agrarland sollte aus
eigner Kraft in ein von den kapitalistischen Landern unabhiingiges In-
dustrieland — verwandelt werden, in kiirzester Zeit.

Wie Kritiker beflirchtet hatten, wurde die Industrialisierung auf eine
Weise forciert, die dem sozialistischen Ziel einer Assoziation freier Pro-
duzenten (K. Marx) zuwiderlief. Die zentralisierte Kommandowirt-
schaft wurde von einer ausufernden Biirokratie betrieben. Nach ihren
strengen Weisungen wurde produziert, investiert und verteilt. Drakoni-
sche Arbeitsgesetze verlichen den ,,Planvorgaben™ den nétigen Nach-
druck.

Der forcierte Aufbau einer Schwerindustrie fand auf Kosten der
Bauern statt, die Planer belasteten sie mit hoheren Steuern und senkten
die Preise fiir Agrarprodukte. Die Bauern setzten sich zur Wehr,
schlachteten Vieh, legten Brinde, griffen Staats und Parteifunktionire
an. Der Biirgerkrieg setzte sich — wie von Stalin im Januar 1925 voraus-
gesagt — fort. Ende 1929 beschloB die Fithrung die ,durchgdngige Kol-
lektivierung* und blies zum ,direkten Angriff auf die Kulaken®; die am
erfolgreichsten wirtschafienden Bauern, die sich der Kollektivierung am
hartndckigsten widersetzten. Hungersnote, denen Millionen Menschen

zum Opfer fallen, sind die Folge. 14 1.W Stalin, Frogen des Leninismus, Moskou
Der XVI. Parteitag feiert im Juni 1930 den Sieg iiber ,.die zahlreich- 1938, 5. 203.
ste Ausbeuterklasse in unserem Lande". 15 Mittedlungen on Timm, Gesprich mit Hein

Hein war 1931 zusammen mit anderen ,.Lenin-Schiillern* von Mo- Meyn, Libeck 1988, S. 26.
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skau aus in die Dérfer der Wolgadeutschen geschickt worden, um fiir
die Kollektivierung zu werben. ,.Die Bauern begegneten uns mit
Miftrauen’; erinnert er sich.'s Doch fiir Hein und seine Mitschiiler stand
fest, was auch mir und unseresgleichen einleuchtete: Ausbeutung auf
dem Lande konnte man im Sozialismus auf die Dauer nicht zulassen,
die unzihligen ohne Knechte auskommenden Bauernwirtschaften aber
waren zu klein, um moderne Technik anzuwenden und eine Produkti-
vitiit zu erreichen, die sich mit der westeuropdischen oder gar amerika-
nischen Landwirtschaft messen konnte. Der ZusammenschluB zu Ge-
nossenschaften war dem ,,Bauernlegen® vorzuziehen, der Verdrangung
der Kleinen durch die GroBen, wie sie unter den Bedingungen markt-
wirtschaftlicher Konkurrenz in Westeuropa in einem lingeren Prozel}
stattgefunden hatte.

Was das fur die Betroffenen bedeutete, das blieb fiir uns weitgehend
unbekannt und abstrakt. Wir gewannen unser Bild von der Kollektivie-
rung aus Michail Scholochows Roman ,,Neuland unterm Pflug"

Tatsichlich verdarben die Methoden der Kollektivierung ihr Ergeb-
nis. Fiir Hunderttausende bedeutete sie eine Tragddie. Die Diktatur des
Proletariats — von Marx als Herrschaft einer Mehrheit verstanden —
verlor ihren unerlidBlichen Verbiindeten: die Bauernschaft.

Die Geburtsfehler der Kollektivierung sind nie verheilt. Die Land-
wirtschaft als Ganzes blieb ein Sorgenkind der UdSSR bis in ihre letzten
Tage.

Das Tempo der Industrialisierung ist von der KPdSU stets mit der
drohenden Kriegsgefahr begriindet worden. Thre Sorge war nicht unbe-
rechtigt. Hitler hatte bereits 1925 in , Mein Kampf* verkiindet, daf er
das Reich nach Osten zu vergriBern gedenke und im Bolschewismus
seinen Hauptfeind sehe. Eine Schwerindustrie aus dem Boden zu
stampfen, um die Verteidigungsfihigkeit des Landes zu erhohen, wurde
fiir die UdSSR zur vordringlichsten Aufgabe.

Dieser zweite Biirgerkrieg hatte die Momente der Gewalt verstirkt,
ihre Instrumente ausgebaut sowie Menschen heranwachsen lassen und
in Funktion gebracht, die sich allein darauf verstanden. Nahmen Hein
und seine Mitschiiler das nicht wahr? Oder hielten sie die Methoden fiir
zulissig? Naheliegende Fragen. Doch da gab es auch noch eine andere
Seite der Wirklichkeit, die die Bolschewiki ins Blickfeld ihrer ausliandi-
schen Briider und Sympathisanten riickten und die die bedenklichen Er-
scheinungen in ihrer Wahrnehmung zuriickdriingten: der Enthusiasmus
der ,,Erbauer des Sozialismus":

Inzwischen sind die ehemals sowjetischen Archive Historikern zu-
ginglich, es liegen seridse Untersuchungen iiber Ausmaf}, Charakter
und Genesis des Stalinschen Terrors vor. Der Historiker Markus Wehner
— bemiiht, ..sowohl verharmlosende als auch iiberzogene Interpretatio-

16 Markus Wehner, Stalins Terror, Genese und — ment zu karrigieren™ — zieht in Zweifel, ,,ob Terror allein das Regime an
Prais der kommunistischen Gewaltherschaftin -~ der Macht héitte halten konnen. Dazu bedurfie es der Unterstiitzung, der
der Sowjetunion 1917-1953, in Aus Politk und ~ Lovalitdr, des Glaubens von entscheidenden Teilen der Bevilkerung':'®
Teitgeschichte, Beiloge v Wochenzeitschft ~ Sie waren das Ergebnis von Aufbauerfolgen, die auch in der krisenge-
Dos Parloment, B 37-38,/96, 5. 15 fi. schiittelten kapitalistischen Welt Anerkennung fanden und dem Sowjet-
17 Dimitri Wolgogonow, STAUN, Diisseldod ~ staat Sympathien nicht nur der Kommunisten einbrachten: Die Indu-
1989, 5. 260. strieproduktion erreicht bereits 1927 das Vorkriegsniveau und iiber-
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schreitet es 1930, im zweiten Jahr des ersten Fiinfjahrplanes, bereits um
180 Prozent.'” Damit einher geht die unerliBliche Uberwindung des An-
alphabetentums: Die Menschen lernen lesen und schreiben, werden an
Literatur und Kunst herangefiihrt, Schiitze der Kultur erschlielen sich
ithnen. Die bescheidene Verbesserung des Lebensstandards fiir einen
Grofiteil des Volkes stiitzt seine Hoffnung auf den Sozialismus.

Hein blieb stolz darauf, die Lenin-Schule besucht und dariiberhin-
aus zu den wenigen Absolventen gehdrt zu haben, die in die KPdSU
aufgenommen wurden. Als ihn 1988 Joachim Tschirner, ein junger Ost-
berliner, als Zeitzeugen vor der Kamera befragt, bezeichnet er das Jahr
in der Sowjetunion als die schonste Zeit seines politischen Lebens. Und
bis zuletzt berief er sich auf die Lenin-Schule, wenn er seiner Meinung
Gewicht verleihen wollte. Alles. was ihm wichtig und richtig erschien,
glaubte er, dort gelernt zu haben.

1932 kehrten die deutschen Genossen aus Moskau iiberstiirzt
zuriick. Die politische Krise in Deutschland hatte sich zugespitzt, der
Demagoge aus Braunau am Inn war der Macht nahe. Das Weitere ist be-
kannt: Hitlers Gegner waren zerstritten, ihre zersplitterten Kriifte reich-
ten nicht aus, seinen Aufstieg aufzuhalten. Der 1918 aufgerissene Gra-
ben zwischen Sozialdemokraten und Kommunisten hatte sich in den
Jahren der Weimarer Republik vertieft; er war nicht so schnell zuzu-
schiitten.

Im Januar 1933 erklirte Reichsprisident von Hindenburg, Kaisers
einstiger Feldmarschall, Hitler zum Kanzler. Der neue . Fiihrer™ z6gerte
nicht, seine Ankiindigungen wahrzumachen. Kaum im Amt, fand sich
auch eine Reichstagsmehrheit, die ihn zum Alleinherrscher ermichtigte
und ihm den Weg fiir die physische Vernichtung seiner Gegner freigab.
Das hiitte nie geschehen kénnen ohne Duldung und Férderung Hitlers
durch die gesellschaftlichen Eliten — die wirtschaftlich Miichtigen, die
Reichswehr, die Beamtenschaft, die Kirchen. Fiir viele von ihnen erfiill-
te sich 1933, worauf sie seit 1918/19 gehofft und hingearbeitet hatten:
die Beseitigung der ungeliebten Republik, die Kriminalisierung der Lin-
ken, die Zerschlagung ihrer Parteien und Gewerkschaften, ,.die Reini-
gung des deutschen Volkskérpers von artfremden Elementen'; die Aus-
sicht auf ein militirisches Wiedererstarken des Reiches und die Beseiti-
gung der .Schande von Versailles®: Es kann die Armeebefehlshaber
nicht {iberrascht haben, was Hitler ihnen am dritten Tag seiner Kanzler-
schaft als sein Ziel erklirte: ,die Eroberung neuen Lebensraumes im
Osten und dessen riicksichislose Germanisierung®' Hitler hatte es be-
reits 1925 in ,,Mein Kampf* angekiindigt.

Doch auch dem Volk in seiner Mehrheit muBte Hitlers Herrschaft
nicht aufgezwungen werden, es hatte ihn herbeigewihlt, trug ihn und
hielt bis zu seinem unriihmlichen Abtritt zu ihm.

War die ,,Machtergreifung™ Hitlers zu verhindern gewesen?

Wie Hitler aufgehalten werden konnte, das sei 1931/32 unter den
deutschen Lenin-Schiilern die am intensivsten diskutierte Frage gewe-
sen, erinnerte sich Hein. Die Genossen hiitten sich dabei an die Be-
schliisse des Sechsten Weltkongresses der KOMINTERN von 1928 ge-
halten. Stalin hatte der internationalen Bewegung die auch fiir die deut-
sche Sektion verbindliche ,,Generallinie* vorgegeben. Jahrzehnte spiter

18 Golo Mann, Deutsche Geschichte des
19. und 20. Johrhunderts, Frankfurt/M 1992,
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werden die Kommunisten sie selbstkritisch als ,,ultralinks* einschitzen.
Damals jedoch kam sie dem sektiererischen Radikalismus groBer Teile
der Mitgliedschaft entgegen, insbesondere den neuen, politisch unerfah-
renen, erst in der Krise zur Partei GestoBenen. Nur eine Minderheit op-
ponierte und wurde aus der Partel gedringt.

Stalin sah Ende der 20er Jahre das Weimarer System zusammenbre-
chen. Hitler sollte es nicht beerben. Ein Sowjetdeutschland sollte an die
Stelle der biirgerlichen Republik treten. Es gab fiir ihn nur noch die Al-
ternativen: Réteherrschaft oder Faschismus. Doch wie sollte man es da-
bei mit den Sozialdemokraten halten? Dariiber habe man in Moskau dis-
kutiert, berichtete Hein 1988 seinem Interviewer. Er habe nicht gelten
lassen, daB die SPD mehr auf Demagogie, die Nazis mehr auf Terror
setzten, und dieser Behauptung seine praktischen Erfahrungen in den
politischen Auseinandersetzungen entgegengesetzt: Die Nazis seien
auch Demagogen und die sozialdemokratischen Polizeipriasidenten ver-
stiinden sich auf Terror.

Mit einem Sowjetdeutschland als Ziel sah man die Sozialdemokra-
ten als die Hauptgegner an und dichtete sie mit dem diskriminierenden
Namen Sozialfaschisten, waren sie es doch, die die Mehrheit der Arbei-
ter vom Kampf um ein Sowjetdeutschland abhielten. Die Einheit der Ar-
beiterklasse, zu der die KPD aufrief, sollte als Einheit von unten entste-
hen, d.h. gegen die sozialdemokratische Fiihrung, mit der kein Aufstand
zu machen war.

Wovon die jungen Berufsrevolutionire, die Thiilmannschen Kader,
beseelt waren und wohin sie die betriichtliche Zahl von Anhiingern - je-
der sechste Wahler setzte auf die KPD — fiihren wollten, das hat Hein in
cinem Gesprich mit Dokumentaristen beschrieben. Sie seien der festen
Uberzeugung gewesen, daB es gelingen werde, mit einem Generalstreik
das ,.Tor zum sozialistischen Deutschland aufzustofien*: Aus dem Gene-
ralstreik miisse der bewaffnete Aufstand erwachsen, ohne den es keinen
sozialistischen Staat geben werde. Und welche Vorstellungen gab es
liber den spiteren ,,Aufbau des Sozialismus™? Dariiber zu diskutieren,
habe man keine Zeit gehabt. Man rechnete mit den Erfahrungen der so-
wjetischen Briider. ,,Wir waren damit beschdftigt, den bewaffneten Auf-
stand vorzubereiten'; Waffen zu beschaffen. Und um die Berechtigung
des Aufstands zu unterstreichen, fligte er hinzu: Wenn er 1918 gelungen
wilre, ,,dann hdtte es keinen Faschismus, keinen Zweiten Weltkrieg, kei-
ne Teilung Deutschlands, keine Fliichtlinge gegeben':'® Und wie dach-
ten die Arbeiter {iber den Aufstand? Hein gab zu, dal die Mehrheit da-
von nichts wissen wollte.

Das Konzept scheiterte bekanntlich. Ernstzunehmende Vorbereitun-
gen hatte es ohnehin nicht gegeben. Aus dem Sowjetdeutschiand wurde
nichts. Es war — Hitler, der die Macht ergriff und der deutschen Arbei-
terbewegung ihre verheerendste Niederlage bereitete. 1988 schiitzte

19 Meine Geschichte: Hein Meyn”, Videouf  Hein gegeniiber seinem Interviewer ein, der groBte Fehler sei es gewe-
zeichnung eines Gesprichs, hergestelltim uf-  sen, ,.die Gefahr des Reformismus héher einzuschdtzen als die faschisti-
trog der Londeszentrole fir Politische Bidung ~ sche Gefahr:

und mit Unterstitzung des Brondenburgischen Hein setzte nach Hitlers ,,Machtergreifung* wie Tausende seiner
Ministeriums fir Wissenschaft, Forschungund — Geenossen den Kampf fort. Man kann sagen, auch das war ithm vorgege-
Kultur, 1988. ben. Die Meyns hatten der sozialdemokratischen Bewegung seit ihren
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Anfingen angehort. Heins Mutter, in einem Kieler Armenhaus aufge-
wachsen, hatte sich als junge Frau — wie ithre Geschwister auch — der
SPD angeschlossen. Ein Wort seines Gliickstidter GroBvaters lebte im
Elternhaus fort und bestimmte die Haltung der Meyns: ,.Se ként keene
Unminschen ut uns moken!: Wilhelm Meyn, ein Schuhmacher, hatte mit
diesen Worten seiner Frau erklirt, warum er seine krisensichere Arbeits-
stelle in einer staatlichen Correctionsanstalt, dem Gliickstadter Zucht-
haus, aufgegeben hatte. nachdem sein Vorgesetzter ihn zu einer Un-
menschlichkeit hatte anstiften wollen.

Auch Hein wollte keinen Unmenschen aus sich machen lassen. Da-
mit waren ihm die nidchsten zwolf Jahre vorgezeichnet. Er wog das Risi-
ko nicht ab. Auch die Eltern hatten Solidaritét mit den Schwicheren
selbst dann vorgelebt, wenn es ithnen Nachteile brachte. Zu seinen Kind-
heitserfahrungen gehdrte, dali sein Vater mit den Kieler Howaldtarbei-
tern streikte, obwohl er einen weillen Kragen trug und im Werftbiiro die
Biicher fiihrte. Die Direktoren setzten ihn auf die Strafie. Er fand Arbeit
bei einer Sparkasse in Gaarden und verlor sie, als er sich mit den Fiikali-
enabholern solidarisierte — sie leerten die Eimerklos in den Mietshiu-
sern und hatten fiir ihre beschissene Arbeit mehr Lohn gefordert. Die
gleichgesinnte Mutter hielt zu ihrem Mann, obwohl sie die Hauptlast
der Folgen tragen mubte.

Mit diesen Erlebnissen aufgewachsen, war von Hein Meyn nicht zu
erwarten, daB er sich mit der ,Machtergreifung* Hitlers abfindet und
untitig auf sich zukommen 1idBt, was seine Partei voraussagte: einen
zweiten Weltkrieg. Er ging in den Untergrund, setzte den Widerstand
gegen Hitler fort — ganz konkret und praktisch: Als die Nazis zum Boy-
kott jiidischer Geschiifte aufforderten, rief er seine Flensburger Genos-
sen — die im Untergrund wirkende Bezirksleitung hatte ihn dort hinge-
schickt — auf, demonstrativ in jiidische Geschiifte zu gehen — auch wenn
sie kein Geld hatten, dort etwas zu kaufen. Bald darauf wieder in Ham-
burg, verriit ihn ein Spitzel, Polizei stellt thn an der S-Bahnunterfithrung
HolstenstraBe. Er widersteht der Folter, wird des Hochverrats angeklagt,
verurteilt und eingesperrt.

Nach VerbiiBung der Strafe 1936 wieder auf freiem FuB, trifft er auf
ein Volk, dafl dem ,Fiihrer* mehrheitlich zujubelt. Selbst viele jener, die
ihn 1932 nicht gewiihlt hatten, vertrauten ihm inzwischen, hieflen gut
oder nahmen hin, wie er mit Andersdenkenden umsprang. Die weniger
Begeisterten fiirchteten sich, ihre Bedenken zu duBern, sie schwiegen,
fanden sich ab, liefen mit. Das ermutigte nicht zum Widerstand.

Nicht wenige Antifaschisten zogen es nach dieser deprimierenden
Erfahrung und angesichts des ungleichen Krifteverhiltnis vor, auf ein
~Abwirtschaften® der Nazis zu warten oder — nach Ausbruch des Krie-
ges —auf die militirische Niederlage des Regimes. Die Kommunisten
gehorten zu denen, die den Widerstand fortsetzten. Sie begriffen ihn als
Beitrag zur Schwichung der NS-Herrschaft und erbrachten dafiir den
hochsten Blutzoll. Sie und alle anderen Widerstiindler retteten dennoch
nicht mehr als die ,,Ehre unseres Volkes™ — darum ist von diesem zwei-
felhaften Gut soviel die Rede.

Obwohl Hein Meyn in Zuchthiusern und Konzentrationslagern am
eigenen Leibe erfahren hat, was einem Nazigegner bliiht, nimmt er,
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Oben: Konzentrationslager Flossenbirg: ~ kaum entlassen und trotz Auflagen der Gestapo, den illegalen Kampf
Hein Meyns Baracke. wieder auf. Das beeindruckte mich an seiner Biographie am meisten.
Nicht lange und der inzwischen EinunddreiBigjihrige wird ein zweites

Mal verhafiet. Sein Leidensweg setzt sich in den Konzentrationslagern
Fuhlsbiittel, Sachsenhausen und Flossenbiirg fort.

Er gibt auch hinter Stacheldraht und Mauern nicht auf. Unrecht
nicht hinzunehmen, sich mit Gleichgesinnten zu organisieren und zu be-
haupten, Solidaritit zu tiben, das war fiir Hein Meyn nicht zuletzt auch
eine Frage der Selbstachtung. Als ein angesehener Hiftling starb, der
ehemalige Reichstagsabgeordnete Lambert Horn, organisiert er eine Art
Totenfeier. Warum? ,,Unter den schwierigsten Bedingungen taten wir
alles, um Menschen zu bleiben': Er wurde dafiir auf den gefiirchteten
Bock geschnallt und mit einem Ochsenziemer ausgepeitschi. Als ich
meinen alten Freund 1990 nach seinem Leben befragte, um es fiir seinen
Enkel aufzuzeichnen, teilte er mir als Erfahrung mit: Ein innerlich ge-
brochener Mensch, der sich zu Handlungen hinreifien ldft, die ihm die
Selbstachtung nehmen, nur weil es ihm ums Uberleben geht, der hat
auch keine Widerstandskraft. Darum lieft man uns nicht nur hungern,
sondern demiitigte uns auch:

Die Organisation des geheimen Widerstandskampfes brachte jeden
Tetlnehmer nicht nur in Lebensgefahr, sondern bereitete thm nicht sel-
ten groBte Gewissensnot. Widerstand und Solidaritit stellten ihn vor die
schwierigsten Entscheidungen, deren Folgen oft nicht abzusehen waren.
Irrtiimer und Versagen lagen nahe. Hier setzen die Geschichtsklitterer
dieser Tage an, basteln eine weitere Legende und geben den Medien die
Stichworte: Kommunisten — SpieBgesellen der SS-Schergen. Was Hein
Meyn betrifft, méchte ich dazu anmerken: Keiner seiner Mithiftlinge

20 Mitteilungen on Timm, Gesprich mit Hein ~~ weder deutsche noch auslindische Haftkameraden — haben spiiter je ei-
Meyn, Libeck 1988, S. 60. nen Vorwurf gegen ihn erhoben. Der Schauspieler Erwin Geschonneck
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13.4.1937. Strong vertraulich,
Canonsen Alichanow,

_Betr, Anfrage iSring,Feip, (Keyn, Heinrich)

Dereselbe 1t 1906 geboren. Sein Vater wu’ﬁtutnnnmaatelltnr und
ar i1st von Beruf Bsuarbelter, 1924 trat er in den XJVD und 130 in
die XPD eln, Tm KJVD war =r Crgleitsr vom Bezirk 7asceriante, In der
EPD war .er Leiter dsr Zersetzungzsabteilung filr die "8DAP inm Jezirks-
masz2tab. 1930 war cr Polleiter in UB Hemburg-Altorna. Von 1929 bis
1920 wverbilaate er olna_l.i—mnatige Geféingnigztrafe. VYon 1930 bis 133.
beasuchte =r die K .3ch. Tr wurdse 1533 verhaftet, War in H "g in
Schutezhaft, wurde dann ins Konzenirgtionslager Lichterburg und Anfang
1934 impXonzentrations®aiger Pepenburg fiderfihrt, S:1t dleser Zeit
zaben wir keine ‘achricht von ihm, “in BLld zus dem Jshrs 1930 ist
bei uns varhanden.

MILer, A,

schrieb in seinen Lebenserinnerungen iiber seine KZ-Haft, er verdanke  Oben: ,Streng vertrauliche” Mitteilung der
Hein und seinem Genossen Harry Naujocks, dem Lageriltesten, das Le-  in Moskou befindlichen KPD-Leitung an den
ben. Fiinfundvierzig Jahre nach ihrer Einlieferung ins KZ Sachsenhau-  Genossen Alichanow, KOMINTERN, vom
sen zeichneten ehemalige tschechische Hiftlinge Hein mit der Wider- 13.4.1937, auf Anfroge noch Hein Meyn
standsmedaille aus. Als Studenten und Professoren der Karls-Univer-
sitit waren sie nach Hitlers Einmarsch in Prag ins KZ Sachsenhausen
eingeliefert worden. Sie ehrten Hein Meyn wegen der im Lager geleiste-
ten Uberlebenshilfe.
Weitgehend von der AuBenwelt isoliert — nwer von den neu eingelie-
ferten Genossen erfihren wir, wie es drauflen zuging” — setzten die
Hiftlinge ihre politischen Diskussionen auch in den Lagern fort. Ja, die
»Moskauer Prozesse* waren auch ein Thema gewesen; nicht immer sei
man sich einig gewesen, erfubr ich von Hein. Auch der 1939 zwischen
Hitlerdeutschland und der Sowjetunion abgeschlossene Pakt habe etli-
che Genossen irritiert. Er jedoch habe sich in seinem Vertrauen zur So-
wjetunion nicht erschiittern lassen.
Was Hein nie erfahren hat ist, daB das sowjetische NKWD (Volks-
kommissariat fiir innere Angelegenheiten) 1937 auch nach thm fahnde-
te. Seine Akte vom 8.April jenes Jahres triigt die Nummer 188558 und
ist von dem Zustindigen fiir die KPD, AlichanofT, unterzeichnet, dem
spiter erschossenen Vater Elena Bonnas. Andere in diese Ermittlung
einbezogene Genossen sind liquidiert worden. Die Akten legen den
SchluBl nahe, daB Hein ihr Los geteilt hiitte, wiire er nicht im KZ Sach-
senhausen vor dem Zugriff des NKWD sicher gewesen.
Stalin hatte seine personliche Macht Anfang der 30er Jahre weiter
ausweiten konnen. Bald fiihlte er sich stark genug, seine Widersacher
auch physisch zu vernichten. Die prominentesten, mehr als flinfzig,
werden 1936-1938 in drei groBlen Schauprozessen als Verréter und Spio- 21 Zit. n. Hermann Weber, , Weifle Flecken” in
ne verurteilt. Hauptankliger Wyschinski: |, Jch fordere, daf diese tollge-  des Geschichte, Fronkhurt/M 1989, 5. 13.



Klaus Weigle Hein Meyn

22 A Bamim, Einer entkam, Wien 0.). [1947],
5.453, zit.n.H. Weber, 5.15.

23 Vgl. Hermann Weber, ,Weifle Flacken” in
der Geschichte, Frankfurt /M 1989, 5.132.

wordenen Hunde allesamt erschossen werden:™ Die engsten Mitstrei-
ter Lenins fallen dieser Forderung zum Opfer. Stalin miBtraut auch der
Armee und ldBt drei der fiinf Marschiille, 13 der 15 Armeckommandeu-
re, simtliche Befehlshaber der Marine und Tausende untere Ringe er-
schieBen. Auch die in die UdSSR emigrierten Kommunisten anderer
Linder geraten in die Miihlen seines Sicherheitsapparates, darunter
zahlreiche deutsche. Sie werden der absurdesten Verbrechen angeklagt,
hingerichtet oder zu Zwangsarbeit gezwungen. Einer, der diese ,,Sdube-
rungen” iiberlebte, urteilte: ,,Es war eine Gegenrevolution*?

Sieben der zehn KPD-Politbiiro-Mitglieder, die in die UISSR emi-
griert waren, wurden umgebracht, nur einer starb 1936 eines natiirlichen
Todes. Zwei iiberlebten die Zeit und kehrten 1945 aus Moskau mit der
Weisung und dem Anspruch zuriick, den Aufbau der KPD zu leiten:
Walter Ulbricht und Wilhelm Pieck.?? Thr Verhiltnis zur Sowjetunion
wird nicht nur von ihren Uberzeugungen bestimmt gewesen sein, son-
dern auch von den withrend der Sduberungen gemachten Erfahrungen
und ausgestandenen Angste.

Das Paradoxe: Die Deportation und Liquidation aller , Verrater* und
wVerschworer’; ,,Agenten** und ,,unsicherer Elemente” fand im Lande
Beifall — bei denen, die nicht betroffen wurden, die die absurden Ankla-
gen glaubten und die Hoffnung auf den Sozialismus nicht aufgegeben
hatten. ,,Wem ist das Unmaogliche sonst gelungen®; fragt Dimitri Wolko-
gonow in seinem 1989 noch in der UdSSR erschienenen Stalin-Portrit,
<Millionen von Mitbiirgern ermorden und verschleppen zu lassen und
dafliir die blinde Liebe von Millionen Menschen zu empfangen?™

Als die SS 1942 gegen Hein und siebzehn seiner Genossen Verdacht
schopfie, sich im Lager organisiert zu haben, ,verlegte® das Reichssi-
cherheitshauptamt sie nach Bayern ins KZ Flossenbiirg, wo sie — durch
blaue Punkte fiir die Aufseher gekennzeichnet — durch Arbeit im Stein-
bruch umgebracht werden sollten. So lautete die Weisung aus Berlin.
Bis auf einen rettete die Solidaritiit anderer Hiftlinge den , Blaupunk-
ten* das Leben.

Hein hatte Hitler iiberlebt!

Nun priift die Biographien eurer Viiter und GroBviiter, sagt, fiir wel-
che Seite sie in jener Zeit Partei ergriffen. Leisteten sie Hitler Wider-
stand oder unterstiitzten sie ihn, indem sie mitliefen und ,,ihre Pflicht™
taten? Taten sie es aus Uberzeugung, aus Opportunismus oder nur ge-
dankenlos? Und wenn sie Bedenken hatten, riskierten sie etwas, oder
hielten sie sich nur abseits? Fragten sie sich, was sie gegen Unrecht und
Krieg tun kénnen, oder redeten sie sich ein, das lohne sich nicht, bringe
nichts ein, habe keinen Zweck?

Und all ihr Ankldger, die ihr in den letzten satten flinfzig Friedens-
jahren aufgewachsen seid und heute das groBe Wort fiihrt, euch zu Rich-
tern aufschwingt, habt ihr je vor solchen Entscheidungen gestanden,
ward ihr solchen Priifungen unterworfen? Was berechtigt euch, die Mo-
tive Hein Meyns und seiner Mitstreiter in Zweifel zu zichen? Wie kénnt
ihr euch anmaBen, sie mit den Nazis gleichzusetzen, mehr noch: zu be-
haupten, sie seien als Hiftlinge — indem sie Aufgaben in den Lagern
tibernahmen — zu Mittitern der SS geworden, und das, um die eigene
Haut auf Kosten anderer zu retten. Mit welchem Recht tilgt ihr das An-
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denken von Frauen und Miinnern, die als Kommunisten Hitler wider-
standen und nach quilender Haft und Folter auf dem Schaffot endeten,
wenn ihr auf Plitze und Strafien stofBit, die ihren Namen tragen. Warum
konnt ihr nicht ertragen, daB die in der einstigen DDR nach Rudolf
Breitscheid benannte Kaserne ihren Namen behilt, den Namen eines
Sozialdemokraten, der zu den . Minnern des 20. Juli* gehort hatte, von
ithnen als AuBenminister vorgesehen war und nach dem miBgliickten At-
tentat auf Hitler ermordet wurde. Warum durfte eine andere Kaserne
nicht langer an Thomas Miinzer erinnern, den von den Fiirsten 1525
hingerichteten Fithrer der aufstindischen Bauern. Er hatte seinen Hen-
kern entgegengehalten: ,.Die Herren machen das selber, daf? ihnen der
arme Mann feind wird. Die Ursache des Aufruhrs wollen sie nicht weg-
tun, wie kann es auf Dauer gut werden? Wenn ich das sage, mufi ich auf-
rithrerisch sein, wohlan® Hein Meyn war ein Aufrithrer, und er hatte
gute Griinde, zu denen er stehen konnte!

Ich rdume ein, was mir ein sehr viel jiingerer Freund entgegenhielt:
Verleumder soll man zuriickweisen, doch den Vergleich von Biographi-
en sollte man nicht in dieser Weise zuspitzen, die Menschen nicht auf
gut und bose, ihr Leben auf gelungen oder vertan reduzieren. Die Um-
stinde, Bedingungen und Maglichkeiten kommen so leicht aus dem
Blick. Und gab es nicht auch Griinde genug, kein Kommunist zu sein?

Vielleicht auch handele ich mir mit meinem Vergleich den heute
giingigen Vorwurf ein, den Antifaschismus zu instrumentalisieren®; Ich
weiB, daB er zur Machtlegitimation milbraucht worden ist. Fiir einen
aber wie mich, fiir den Faschismus und Krieg ein prigendes Erlebnis
waren, und noch mehr fiir Hein Meyn und seinesgleichen, die sich wi-
dersetzt hatten, ist es eine naheliegende Frage an Viter und Zeitgenos-
sen, wo sie gestanden haben, als Hitler aufkam und seinen Wahn ver-
wirklichte.

Wie dem auch sei, auf einer Trauerfeier kann ich mich ohnehin nicht
damit auseinandersetzen, meine Fragen hiitten die Adressaten nicht er-
reicht — und wer der Anwesenden empfinde meine Emporung nach?
Dennoch: Hitte ich meine Totenrede jetzt, im Mai 1995, halten miissen,
ich wiirde es allein darauf anlegen, die Biographie meines Freundes ge-
gen alle Versuche zu verteidigen, ihm und seinesgleichen jedes Anschen
zu nehmen und sie als Horrorgestalten in die Geschichte zu stellen.
Doch ich wollte dabei auch beriicksichtigen, was Jorge Semprun seinen
cinstigen Mitstreitern und Leidensgefihrten ans Herz legt. Der Spanier
hatte als junger Kommunist Jahre im KZ Buchenwald verbracht und
sprach anliBlich des 50. Jahrestags seiner Befreiung auf dem einstigen
Appellplatz des Lagers auf dem Ettersberg bei Weimar: ,, Wir diirfen uns
nicht mit unserer Rolle als Opfer oder als Held zufrieden geben. Wir
kannen uns nicht mit diesen Rollen begniigen. Man weifi ja, daff beide
den kritischen Blick vermeiden, die selbstkritische Gewissenspriifung
ablehnen: Helden und Opfer sind Gestalten aus einem Gufi, steif, mono-
lithisch, ohne Widerspriiche? Jorge Semprun warnte vor der Versu-
chung, sich in die arrogante Einsamkeit eines einzigartigen Schicksals
zuriickzuziehen, gefesselt von der Nichtiibertragbarkeit eigener Erfah-
rung. Ihre Aufgabe bestiinde vielmehr darin, der Jugend ,.das Wesentli-
che einer Erfahrung vom Kampf gegen das radikal Bése zu vermitteln,
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das der Nazismus historisch verkirpert hat. [...] Lehren der Vergangen-
heit zu erhellen und zugleich die Erfahrungen von damals kritisch zu be-
Sfragen mit Blick auf die Anforderungen der heutigen Zeit:*

Auch mit solchen Uberlegungen wiirde ich meine Totenrede iiber-
frachten, doch will ich sie bei der Wahl meiner Worte beriicksichtigen.
Ich will keinen Helden besingen, kein Martyrium ausmalen, sondern
den Lebensweg eines Menschen verstiindlich machen, eines Menschen,
der auch irrte, fehlte und sich letztes Ende hiitte einrdumen miissen, dal3
er und seinesgleichen das gute Vorhaben falsch angepackt hatten.

Es waren Irrtiimer und Fehlleistungen seiner Partei, die er im Ver-
trauen auf die Weisheit ihrer Fithrung, aus Disziplin mitbegangen hatte.
Auch mit thnen konnte ich mich in einer Totenrede nicht auseinander-
setzen, noch weniger mit sich aufdringenden weitergehenden Fragen:
Sprach die als unerldBlich erkannte Disziplin uns etwa von personlicher
Mitverantwortung frei? Und wofiir zeugt jenes blinde Vertrauen zur
Parteifithrung, wie liefl es sich mit unserem Selbstverstindnis als kriti-
sche Menschen vereinbaren?

Und da war noch eine schmerzliche Erfahrung, iiber die Hein und
ich in seinen letzten Jahren wiederholt gesprochen hatten, wenn wir uns
mit fragwiirdigen Erscheinungen im realen Sozialismus auseinander-
setzten: Mitstreiter und Leidensgefihrten aus den Jahren der Verfolgung
waren offenbar von ihrer Macht korrumpiert worden, hatten sich Allii-
ren zugelegt, die uns befremdeten, andere waren in Ungnade gefallen
und sahen sich diskriminierender Behandlung ausgesetzt; besonders das
Schicksals seines Lagerkameraden Karl Schirdewans beriihrte ihn.

Abgesehen davon, daB AuBerungen zu diesen Fragen zu viel Zeit in
Anspruch genommen hitten, muBte ich auch mit meinen Zuhérern rech-
nen: Hatten sie ausreichende Kenntnisse und Erfahrungen, um Urspriin-
ge, Charakter und Konsequenzen zu bewerten? Wir selbst sind unseren
Irrtiimern und Fehlleistungen — was die Zeit nach 1945 betraf waren es
auch meine — noch lingst nicht auf den Grund gegangen, sind dariiber
zerstritten. Wie also hitte ich darliber sprechen kénnen?

Ich muBte einen knappen Nenner finden fiir dieses Leben und griff
darauf zurtick, was ich sieben Jahre zuvor in einer Kurzbiographie des
Freundes anldBlich des 70, Jahrestages der deutschen Novemberrevolu-
tion — Hein hatte sie als Junge in Hamburg erlebt — dazu schrieb: ,Doch
ein Urteil dariiber sollte berticksichtigen, in Verfolgung welcher Ziele
die deutschen Kommunisten irrten, Fehler begingen: im Kampfum die
Beseitigung der Ausbeutung, die Verhinderung der Nazi-Herrschaft, die
Sicherung des Friedens. Hein Meyn und seinesgleichen — kénnen sich
darum den Fragen der Jugend, warum wir ihr diese und keine bessere
Welt hinterlassen haben, mit mehr Selbstbewufitsein stellen als die mei-
sten ihrer Zeitgenossen'' Doch mir kamen Zweifel. Klang das nicht zu
selbstgefillig? Die Fragen der Jugend an ihn und seinesgleichen werden
anders lauten, doch nicht weniger kritisch sein. Akzeptabler wird es
sein, zu sagen: Hein Meyn braucht sich mit seiner Biographie, seinen
Zielen und Motiven vor den Nachgeborenen nicht zu verstecken. Er hat
weder Macht mifibraucht, noch sich bereichert. Selbstlosigkeit und Soli-
daritat haben ihn ausgezeichnet.

Hein Meyn war neununddreiflig Jahre alt, als das Regime, das ihn
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hatte biegen oder brechen wollen, zerschlagen wurde. Fiir seine Uber-
zeugung hatte er die Hilfte seines Erwachsenendaseins in Zuchthdusern
und Konzentrationslagern verbracht. Siebzehn Jahre hatte er gegen Hit-
ler gestanden, unter dessen Willkiir gelitten, ums Uberleben gekimpft.
Das spitere Bundesentschiidigungsgesetz gestand auch thm zu, aus
Uberzeugung, ,.gegen die nationalistische Gewaltherrschaft* Wider-
stand geleistet und sich damit ,,um das Wohl des Deutschen Volkes und
Staates™ verdient gemacht zu haben, wie es in abgehobener Amtsspra-
che heifit.

Halten wir das als Zwischenbilanz seines Lebens fest.

Doch vierzig Lebensjahre lagen noch vor ihm? Was fing er mit ih-
nen an, was ldBt sich iiber seine zweite Lebenshilfte sagen?

Als diese zweite Lebenshilfte beginnt, ist Hein Meyn von der Rich-
tigkeit seiner Idee und den in seinem Leben getroffenen Entscheidungen
tiberzeugter denn je. Der Prior des Kloster Reichenbach erlebt ihn so.
Amerikanische Offiziere hatten verfiigt, im Kloster befreite KZ-Héftlin-
ge zu pflegen, und Hein sowie seinen Genossen Bleimeyer, einen Arzt,
mit der Organisation betraut. Daher die Bekanntschaft mit dem from-
men Mann. Hein besteht dem aufgeschlossenen und belesenen Ordens-
bruder gegeniiber darauf, daB der Sozialismus auch in Deutschland
nicht mehr fern sei.

Der ,erste Arbeiter- und Bauernstaar™ in Gestalt der Sowjetunion,
fiir den er allen Verleumdungen zum Trotz stets eingetreten ist — Aus-
gangspunkt und Hort der neuen Gesellschaft — hat seine schwerste Be-
withrungsprobe bestanden. Alle, die aus seiner Existenz Kraft bezogen
und auf seine Stirke vertrauten, fithlen sich bestitigt. Genossen, die die
eine oder andere Erscheinung — die Prozesse der 30er Jahre oder das
1939 geschlossene Abkommen mit Hitler etwa — irritiert hatte, schimen
sich ihrer Zweifel.

Die Sowjetmenschen haben die Hauptlast bei der Zerschlagung des
NSStaates getragen, an ihnen hatte sich Hitler die Zihne ausgebissen.
Ihr Land steht bei den Viélkern des befreiten Europa und in der Welt in
hohem Ansehen, Stalin wird als grofler Staatsmann und Heerfiihrer auch
von seinen Verbiindeten im Westen gefeiert. Ansehen besitzen auch die
Kommunisten, die sich in den von der Wehrmacht eroberten Landern im
Widerstand bewihrt haben; in Italien, Frankreich und anderen Léindern
gehen sie aus den Nachkriegswahlen als starke Parteien hervor.

Selbst in Deutschland beruft man sich auf die Widerstandskampfer,
um den Vorwurf zu entkriften, alle Deutschen seien Parteiginger Hitlers
gewesen, hitten seine Verbrechen mitbegangen oder hingenommen.
Nicht nur in der sowjetischen Zone, auch im westlichen Besatzungsge-
biet iibertragen die Sieger Kommunisten wichtige Amter. Als Minister,
Biirgermeister und auf anderen Posten helfen sie, das Nachkriegschaos
zu ordnen, die Not zu lindern und den Aufbau der zerstorten Stidte ein-
zuleiten.

Nein, Hein sieht keinen Grund, die Fronten zu wechseln. Das zweite
Mal in seinem Leben hat er einen Weltkrieg erlebt, der zweite morderi-
scher noch als der erste. Bestitigt findet er, was sein Vater ihm iiber die
Ursachen und Verantwortlichen mitgeteilt hatte. Sie tragen zum Teil die
gleichen Namen und sitzen in Niimberg als Kriegsverbrecher auf der
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Anklagebank — die Flicks und Krupps. Als berechtigt hat sich die War-
nung seiner Partei erwiesen ,,Wer Hitler wahit, der wéihlt den Krieg!™

Diesmal, so hofft er, werde man das Ubel an der Wurzel packen. Mit
den Sozialdemokraten stimmt man tiberein, daB die . .noch herrschenden
Eigentumsverhdltnisse* nicht mehr den gesellschaftlichen Bediirfnissen
entsprechen. Die SPD nennt eine ,,sozialistische Wirtschaft durch plan-
méfiige Lenkung und gemeinwirtschaftliche Gestaltung™ ihr Ziel ** Bis
ins christliche Lager hinein scheint die Erkenntnis zu reichen, daB eine
gesellschaftliche Umgestaltung unumginglich sei. In einem an Rhein
und Ruhr beschlossenen Programm spricht sich die CDU fiir eine ,,50-
ziale und wirtschaftliche Neuordnung* aus, deren Inhalt und Ziel nicht
linger ,.das kapitalistische Gewinn- und Machtstreben® sein diirfe.>
Hoffnung macht auch das Abkommen, auf das sich die Siegermichte in
Potsdam geeinigt haben.

Natiirlich haben die Kommunisten die Erfahrungen von 1918/19
nicht vergessen. Manches hatte damals dhnlich geklungen, ohne dal3
daraus etwas wurde, war nur gesagt worden, um verbreiteten Stimmun-
gen entgegenzukommen und den Kommunisten das Wasser abzugraben.
Man mubB die Verwirklichung der Vorsiitze immer wieder anmahnen,
Druck von unten organisieren.

Der Prior. mit dem Hein inzwischen einige Flaschen guten Weins
aus den heimlichen Bestinden des Klosters geleert hatte, hilft ihm im
November 1945 auf den Weg nach Norden, ein schwieriger Weg in dem
kriegszerstorten und in Zonen geteilten Deutschland. Hein schligt sich
bis ins total zerbombte Hamburg durch, stoBt im Zentrum auf ein Brett
mit der Aufschrift ,,KPD" folgt dem Hinweis und trifft in einer unge-
heizten Schule Manner und Frauen in Minteln, erkennt unter ihnen ¢he-
malige Kampfgefihrten. Sie nehmen den Obdachlosen nach Wandsbek
ins Lettow-Vorbeck-Heim mit, in dem noch andere Genossen ein Unter-
kommen gefunden haben, lassen ihm keine Zeit, sich zu {iberlegen, wie
er sein kiinftiges Leben gestalten will, fragen ihn nicht danach, sondern
schicken ihn als Instrukteur in die zum Bezirk gehorenden Hafenstadte.
Die erfahrenen Kader, die die Nazi-Diktatur auf die eine oder andere
Weise iiberlebt hatten, wenig genug, stehen vor der Aufgabe, die grofle
Zahl neuer Mitglieder - sie wichst 1946 schnell auf iber 300.000 an -
zu organisieren, sie mit dem Programm und dem Marxismus-Leninis-
mus vertraut zu machen.

Hein blieb in den kommenden Jahrzehnten ein Parteisoldat, womit
ich sagen will, dal§ er die Aufgaben iibernahm, die die Partei ihm stellte,
und sie dort zu 16sen versuchte, wo sie ithn hinstellte. Gemessen an sei-
ner ersten Lebenshilfte sollten es weniger dramatische Jahre werden,
weniger gefihrlich und entbehrungsreich, wenn auch anstrengend, im-
mer wieder aufregend und auch mager. Und ihm bleibt Zeit und Kraft,
sich einen Wunsch zu erfiillen, von dem er in den Haftjahren nur hatte
triumen kdnnen, ohne sicher zu sein, ob sich der Traum je erfiillen wer-
de: eine Frau zu lieben und ein Kind in die Welt zu setzen.

Die Bezirksleitung Wasserkante schickt den inzwischen 40jdhrigen,
erfahrenen Parteisoldaten im Sommer 1946 als Instrukteur an die Trave,
um in der Liibecker Organisation vorhandene ,,Unklarheiten* iiber das
Verhiiltnis zur SPD und die ,,nationale Politik™ auszurdumen. Er schafft






