Am 23. Dezember 1863 exekutierten 6.000 Hannoveraner und
sichsische Truppen in Holstein und Lauenburg die Beschliisse
des Deutschen Bundes: Diese Herzogtiimer des ddnischen Ge-
samtstaates sollten solange militdrisch in Pfand genommen
werden, bis die Kopenhagener Regierung die Einhaltung der
volkerrechtlichen Vereinbarungen und Absprachen, wie sie
1850, 1851 und 1852 zwischen den europdischen Gro3maichten
getroffen worden waren, einzuhalten versprechen wiirde. Das
bedeutete im wesentlichen, das Koénigreich Ddnemark sollte
zusichern, das Herzogtum Schleswig nicht zu inkorporieren
oder auch nur enger an sich zu binden als bisher. Alle dahin
gehenden Bestrebungen und Aktivitidten seien einzustellen und
zuriickzunehmen.

Die Kopenhagener Zentrale beugte sich diesem Druck nicht.
Eine breite liberale Bewegung im Lande zielte auf einen Natio-
nalstaat mit der Eider als Siidgrenze. Der fithrende Vertreter
dieser Eiderpolitik, Orla Lehmann, saf} seit September 1861 als
Innenminister mit am Kabinettstisch. Aullerdem hitte wohl
keine ddnische Regierung ein Nachgeben gegeniiber der Frank-
furter Bundesversammlung politisch iiberlebt. Man erhoffte
sich die Unterstiitzung anderer europdischer Michte und setzte
auf die Zerstrittenheit PreuBens und Osterreichs, die ein ge-
meinsames Vorgehen nicht erlauben wiirde. So bot der déni-
sche Reichsrat allen deutschen Drohungen die Stirn und verab-
schiedete im November 1863 ein ,,Staatsgrundgesetz®, das das
Herzogtum Schleswig durch eine bundesstaatliche Ldsung
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ndher an das Konigreich zog als Holstein und Lauenburg, die
von der Verfassung nicht betroffen waren.

Damit war auch fiir PreuBen und Osterreich, die sich bis da-
hin, unter Abwidgung der internationalen Krifteverhiltnisse,
zuriickgehalten und sich an der Bundesexekution im Dezember
1863 nicht beteiligt hatten, der Kriegsgrund gegeben. Sie ver-
langten ultimativ die Zuriicknahme der Novemberverfassung.
Kopenhagen lehnte ab. Am 1. Februar 1864 iiberschritten dar-
aufhin 35.000 preuBiische und 21.000 6sterreichische Soldaten
die Eider und rangen den Gegner in drei Monaten weitgehend
nieder. Grauenhafter, aber effektvoll inszenierter Hhepunkt
des Schlachtengetiimmels war die Erstiirmung der Diippeler
Schanzen am 18. April 1864. Das Scheitern der internationalen
Friedensverhandlungen in London fithrte zum Wiederaufleben
der Kriegshandlungen und zur endgiiltigen Niederlage Déne-
marks. Im Wiener Frieden vom 30. Oktober 1864 verzichtete
der ddnische Monarch auf alle Rechte an Schleswig, Holstein
und Lauenburg. 1866 machte dann der Bruderkrieg zwischen
den deutschen GroBmichten den Weg frei fiir die Annexion
des Landes durch PreuBlen. Schleswig und Holstein wurden
preuBlische Provinz und als solche 1870/71 Teil des Deutschen
Reiches.

Soweit die Eckdaten der Haupt- und Staatsaktionen um die
Loslésung Schleswig-Holstein-Lauenburgs aus dem dénischen
Gesamtstaat.! Wie aber verhielten sich die Schleswig-Holstei-
ner, um deren Zukunft es ja ging und die bei allen Mandvern
nicht um ihre Meinung gefragt wurden? Lieflen sie die Entwick-
lung gleichgiiltig tiber sich ergehen? Waren sie vor Freude iiber
das Geschehen schier sprachlos? Oder verfolgten sie einen
durchaus eigensinnigen Kurs, der heute jedoch fast vergessen
ist, weil sich bisher nur wenige Historiker intensiv darum ge-
kiimmert haben?? DaBl die deutsch gesinnte Bevolkerung in
den Herzogtiimern einen durchaus dezidierten Standpunkt
nicht nur zur nationalen, sondern auch zur staatlichen, politi-
schen und sozialen Gestaltung ihres Landes besall und daf} die-
ser Standpunkt in iiberraschend breiten Kreisen nicht nur ein
augustenburgischer, sondern ein demokratischer, ja sozial-
demokratischer war, daran soll in diesem Beitrag erinnert wer-
den.

Die deutschen ,,Aufrithrer®, wie sie von der ddnischen Regie-
rung bezeichnet wurden, waren nach der Niederwerfung ihrer
»Erhebung® gegen Dédnemark seit 1850/51 garstigen Unter-
driickungen ausgesetzt gewesen. Mit Presse-, Versammlungs-
und Vereinigungsverboten, Flaggen- und Liedervorschriften,
Entlassungen von unliebsamen Beamten, Offizieren, Lehrern
und Geistlichen sowie mit Spracherlassen (in Nordschleswig)
etc. wurden die sogenannten Aufriithrer in die Zange genom-
men.? Sie flohen zu Tausenden nach Ubersee (wie Theodor
Olshausen nach Nordamerika) oder auch in die Linder des
Deutschen Bundes (wie Theodor Storm nach Preuflen)., Denn
es bestand kaum Aussicht auf Erleichterungen, zumal die Revo-
lution in Deutschland gescheitert war und somit die Unterstiit-
zung der deutschen Staaten fiir die nationale und liberale Er-
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neuerung des Landes auf unbestimmte Zeit verschoben zu sein
schien. Die Besiegelung des dénischen Vormachtsanspruchs
durch PreuBien und Osterreich in der Punktation* von Olmiitz
am 29. November 1850 und im Londoner Vertrag vom 8. Mai
1852 wurde von den engagierten ,,Schleswig-Holsteinern“ ohne
Zweifel als abscheulicher ,Verrat“ an ihrer Sache empfunden.

Die unterdriickte und apathische deutsche Opposition im
Lande faBte erst mit dem preuBischen Regierungswechsel von
1859 wieder Mut. Sie hoffte auf eine ,neue Ara“ denn nach
langer Reaktionszeit kamen in Deutschland die liberalen und
demokratischen Krifte wieder in Schwung. Einige Hundert
Schleswiger und Holsteiner traten dem ,Allgemeinen Deut-
schen Nationalverein“ bei, der in Frankfurt am Main gegriin-
det worden war und der eine nationale Zentralregierung auf
der Grundlage der Paulskirchen-Verfassung von 1848 anstreb-
te.> Unter Fithrung des Kieler Rechtsanwalts Theodor Leh-
mann, iibrigens ein Vetter von Orla Lehmann, riefen diese
Minner im Januar 1861 das sogenannte Schleswig-Holsteini-
sche Landeskomitee des Nationalvereins ins Leben. In einer
offentlichen Erkldrung forderten sie den ,engsten Anschiuf
Schleswig-Holsteins an das zentralisierte Deutschland”. In der
Hoffnung, dal} das neue preuflische Staatsoberhaupt bérbeiBi-
ger mit Ddnemark verfahren wiirde, brachte Lehmann sogar
einen Toast auf Kénig Wilhelm aus.®

Das dédnische Restriktionssystem reagierte prompt: Das
Landeskomitee wurde verboten, Lehmann die Anwaltslizenz
entzogen. Er mufte sich in einem Hochverratsprozefl verant-
worten. Zwar endete das Verfahren mit einem Freispruch, aber
die deutsche Opposition hatte einen schweren Schlag erlitten
und sah sich gezwungen, die 6ffentlichen Aktivitdten einzustel-
len und auf kleine private Runden auszuweichen. In Kiel bei-
spielsweise traf sich das ,Montagskrinzchen® um Wilhelm
Ahlmann und Albert Hinel jeden zweiten Montag in
»Fleischmanns Hotel” oder in der ,,Bierquelle®.’

Weiterhin blieb die Lage deprimierend. Auf welche politi-
sche Kraft sollte man setzen, da doch die eigene nicht im ent-
ferntesten ausreichte und die deutschen Grof3méchte mit ithren
undurchsichtigen diplomatischen Winkelziigen als ganz und
gar unzuverlissig erschienen. Diese Wankelmiitigkeit hatte sich
in den Augen der Protagonisten der Los-von-Ddnemark-Bewe-
gung noch einmal in den fiir sie unheilschwangeren Monaten
seit Mérz 1863 bestiitigt, als der duBere Eindruck nur darauf
schliefen lieB, daB PreuBen und Osterreich einer Appeasement-
Politik und Zugestindnissen an Ddnemark das Wort redeten.
Diese Atmosphére der politischen Unentschiedenheit und Gé-
rung klérte sich wie durch einen ,,Zauberschlag® mit der Dolzi-
ger Proklamation des Erbprinzen Friedrich VIII. von Augu-
stenburg am 16. November 1863:

»Schleswig-Holsteiner! Von der Ueberzeugung durchdrun-
gen, dafi mein Recht Eure Rettung ist, gelobe ich fiir mich und
mein Haus, zu Euch zu stehen, wie ich in der Schlacht zu Euch
gestanden, mich nicht zu trennen von Euch und unserm Rech-
te. Und so gelobe und schwdre ich gemdfl dem Staatsgrundge-
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Friedrich VIII. von
(1829-1880). (Foro: Landesbibliothek
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Augustenburg
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setze: ,die Verfassung und die Gesetze der Herzogthiimer
Schileswig-Holstein zu beobachten und die Rechte des Volkes
aufrecht zu halten. So wahr mir Gott helfe und sein heiliges
Wort.”®

Das Haus Augustenburg spielte seit den 1830er Jahren in
Schleswig-Holstein eine herausragende politische Rolle. Als
sich ndmlich herausstellte, daf3 die ménnliche Linie des in Di-
nemark und in Personalunion auch in Schleswig und Holstein
(Herzog) regierenden Hauses Oldenburg erléschen wiirde, mel-
dete Christian August von Augustenburg, der Vater Friedrich
VIII., 1837 seine Anspriiche auf die Nachfolge in den Herzog-
timern an und spekulierte wohl auch auf den dinischen
Thron. Die konservativen Kreise im Lande (um den Grafen
Friedrich Reventlow) beteiligten sich an der Erhebung von 1848
vor allem auch, um die vermeintlichen ,,Rechte” des Augusten-
burgers durchzusetzen. Bei Liberalen und Demokraten hinge-
gen stand Christian August wegen seiner stockkonservativen
Haltung weniger hoch im Kurs. AuBerdem hatte er im Dezem-
ber 1852 auf internationalen Druck auf seine Erbfolge verzich-
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tet. So pointierte Wilhelm Hartwig Beseler 1856: ,,Das Haus
Schleswig-Holstein-Sonderburg-Augustenburg ist .. todt fiir
Schleswig-Holstein.*™

Ende 1863 jedoch erstrahlte der Stern dieser Dynastie in un-
gewohntem offentlichen Glanz. Uberraschend war am 15. No-
vember der dédnische Kénig Friedrich VII. gestorben, und Chri-
stian von Schleswig-Holstein-Sonderburg-Gliicksburg hatte,
wie es der Londoner Vertrag von 1852 vorsah, den dénischen
Thron bestiegen. Mit der Dolziger Proklamation erklirte
Friedrich von Augustenburg nun, der Verzicht seines Vaters sei
fir ihn nicht bindend, und er meldete sein herzogliches
»Recht* auf ,Schleswig-Holstein“ an. Dariiber hinaus schwor
er auf das ,,Staatsgrundgesetz* vom 15. September 1848, das
von einer aus freien Wahlen hervorgegangenen ,Landesver-
sammlung® beraten und verabschiedet worden war. Es enthielt
einen bemerkenswerten Grundrechtskatalog und gewéhrte un-
ter anderem: Religionsfreiheit (Art. 14), Schutz der Person und
des Eigentums (Art. 15-19, 26-27), Meinungs-, Versammlungs-,
Presse- und Petitionsfreiheit (Art. 21-23), Sprachfreiheit (Art.
24), Freiziigigkeit (Art. 25).'° Der Augustenburger stellte sich
damit, ob aus politischem Kalkiil oder aus ernster demokrati-
scher Uberzeugung sei dahingestellt, auf die politisch-ideologi-
schen Grundlagen der Mirzrevolution.

Die verstorten, orientierungslosen, aber aufgeregten schles-
wigschen und holsteinischen Oppositionellen hatten damit ihre
Leitfigur gefunden: Friedrich VIII. von Augustenburg, welcher
nun seinerseits, wie Frank Lubowitz dargestellt hat, nicht mehr
nachlieB, die Offentlichkeit in seinem Sinne zu bearbeiten.
Zudem waren die Sondierungen, die der Nationalverein im
November 1863 durch den Grafen Reventlow im Hinblick auf
das preuBlische Vorgehen vornehmen lief3, enttduschend verlau-
fen.!' Fast schlagartig klarte sich damit die schwelende politi-
sche Situation. Ein Duodezfiirst und sein ,Recht“ erschienen
als ,,Rettung®, zumal sich zahlreiche deutsche Kleinstaaten in
der Frankfurter Bundesversammlung als entschiedene Kriegs-
befiirworter gegen Didnemark zu erkennen gegeben hatten.

Ubrigens erzielte die Dolziger Proklamation nicht nur in den
Herzogtiimern, sondern in ganz Deutschland grandiose Effek-
te. Liberale, Demokraten und Sozialisten erhofften sich vom
Aufbruch im Norden eine Losung der seit 1848 unbeantworte-
ten nationalen und politischen Fragen im Deutschen Bund.
Der Hamburger Arbeiterfithrer Perl sah dariiber hinaus im
Feldzug gegen Didnemark den Ausgangspunkt fiir eine grundle-
gende Verdnderung der ganzen Gesellschaft. Ferdinand Lassal-
le hingegen warnte, es werde damit nur ,,von den Schwierigkei-
ten der inneren Lage” abgelenkt. Und auch der liberale holsteini-
sche Advokat Christoph van Tiedemann fragte sich, welches Mit-
tel geeigneter sei, ,,die dffentliche Aufmerksamkeit von den inne-
ren Fragen in Preufen abzulenken®, als ein Krieg im Norden.'?

In Deutschland griindeten sich nach dem Statement Fried-
richs in wenigen Tagen rund 900 Schleswig-Holstein-Vereine
und -Komitees, um die Agitation fiir den ,Herzog“ und die
Herzogtiimer, fiir die ,Wehrbarmachung der Volkskrifte* und
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die Aufstellung von Freiwilligenverbdnden voranzutreiben. Vor
allem die Turner- und Schiitzenvereine schlossen sich unter
dem Motto ,jetzt oder nie* dieser Aufbruchstimmung an und
hielten milit4rische Ubungen zum Beispiel in Parkanlagen ab.!3
Der Nationalverein rief am 24. November zur Bereithaltung
von Mannschaften, Waffen und Geld fiir den nahenden Volks-
krieg gegen Ddnemark auf.'* Hoffmann von Fallersleben ver-
faBBte den Kriegsgesang:

wFrisch auf, frisch auf! Zu den Waffen
Rufet uns das Vaterland:

Noch einmal zum Gefechte

Fiir Schleswig-Holsteins Rechte!
Riiste dich! Sei zum Streit

Allezeit kampfbereit! '’

Auch Theodor Storm wurde von der Kriegsbegeisterung mitge-
rissen. Als im November 1863 der didnische Konig Friedrich
VII. starb, dichtete er:

»Die Schmach ist aus; der ehrne Wiirfel fillt!
Jetzt oder nie! Erfiillet sind die Zeiten,

Des Dinenkdnigs Totenglocke gellt;

Mir klinget es wie Osterglockenlduten! 6

Mit der Griindung von Provinzial- und Landesverbdnden so-
wie dem ,36er Ausschufl“ erhielt die Bewegung eine zentrale
Leitung. In Hamburg und Frankfurt am Main liefen Spenden-
gelder fiir die Ausriistung und Besoldung der geplanten schles-
wig-holsteinischen Armee zusammen. Hier konnten sich Frei-
willige in Listen eintragen.!” Parallel dazu bereitete der Augu-
stenburger Thronanwérter von Gotha aus seinen Regierungsan-
tritt politisch und militérisch vor. Unter mafBgeblichem Einfluf}
von Karl Samwer wurden am 25. November drei Departements
der ,Herzoglichen Regierung®, eine Art Schattenkabinett, ein-
gerichtet. Das Kriegsdepartement leitete die Planungen fiir den
Aufbau des Heeres. Das Finanzdepartement warb um die Un-
terstiitzung der deutschen Bundesfiirsten, die beispielsweise
durch Zuweisung von Ubungsplitzen und Freistellung von Of-
fizieren geleistet werden sollte.'®

Unmittelbar nach der Raumung Holsteins von dénischen
Truppen trat dann auch hier die Opposition vehement und
ungestiim an die Offentlichkeit. In allen Stéddten siidlich der
Eider wurden Volksversammlungen und Huldigungsadressen
organisiert. In Marne beispielsweise leistete eine 1.500-kopfige
Menge dem ,Herzog“ den Treueschwur.!” Am 27. Dezember
erfolgte die groBte Kundgebung in Elmshorn, organisiert vom
holsteinischen Komitee des Deutschen Nationalvereins. 20.000
Menschen aus allen Teilen des Landes deklamierten den
Treueeid auf Friedrich VIIL.2° Neben dem ,, Aktionsausschul3“
und dem ,Herzoglichen Kriegsdepartement* in Hamburg
kiimmerte sich von Altona aus der ,Norddeutsche Schiitzen-
bund“ um die ,Reorganisation der Schleswig-Holsteinischen
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Armee“. Am 26. Dezember verschickte er ein Zirkular an seine
Zweigvereine, in dem es hiel3:

»Deutsche Schiitzen! Die Stunde der Entscheidung ist ge-
kommen, jetzt oder nie! — ... Reifit die Biichsen von der Wand
und eilt an die Sammelpliize, welche fiir die Reorganisation
unserer Armee bestimmt sind und Euch angezeigt werden; ...
Vorwdrts! Vorwdrts bis zur Kénigsau ist die Losung und kein
Friede werde geschlossen, bevor der deutsche Speer in die Flu-
ten des Limfjords getaucht und Deutschlands Nordmarksgren-
ze fiir immer gegen freche Uebergriffe gesichert ist."*'

Klaus Groth sekundierte in gereimter Form:

» Fru, sok mi ut den Koffer
Min Kriiz und dreeklort Band!
Raff, vunne Wand, min Puffer!
Noch mal voert Vaderland!"**

In Segeberg, Wandsbek, Altona, Gliickstadt, Rendsburg, Hei-
de, Kiel und Itzehoe bildeten sich daraufhin Wehrgruppierun-
gen mit zum Teil iiber 500 Teilnehmern. Die Koordinierung der
Aktivitdten iibernahm das in Kiel gebildete ,Wehrkomité fiir
Holstein“ Die Finanzierung und Ausriistung organisierten der
Augustenburger Herzog und der Deutsche Nationalverein.
Die HauptstoBrichtung der Wehrvereine zielte gen Norden.
Aber insbesondere die Demokraten in ihnen wandten sich auch
gegen die deutschen Throne und deren Politik. Nach dem Ab-
zug der Didnen forderte die Itzehoer Biirgerwehr, sich ,,dem
erwihnten Einmarsche osterreichischer und preufischer Trup-
pen gewaltsam zu widersetzen, ihnen zumindest die Subsi-
stenzmittel zu verweigern®. In Altona lehnten es viele Biirger
ab, preuflische Soldaten ins Quartier zu nehmen, und eine Stell-
tafel schméhte den preufBlischen General von Wrangel als ,, Ver-
riater Schleswig-Holsteins®. In Rendsburg sah man es als
wselbstverstiandlich” an, die ,, heranziehenden preufischen und
osterreichischen Truppen bei ihrer Ankunft in keiner Weise of-
JSentlich zu begriifien oder zu empfangen*.**

Die angebliche ,Begeisterung® iiber die sogenannten ,Be-
freier” Schleswig-Holsteins kann also, folgt man den Akten
und Zeitungsquellen, als eine Erfindung der spiteren Historio-
graphie angesehen werden. Das Gegenteil war der Fall. Die po-
litisierten deutschen Einwohner fiirchteten auch diesmal, wie
schon wihrend der Erhebung, von Preufien verraten und ver-
kauft zu werden. Aullerdem war ihnen die reaktionire preuBi-
sche Staatsfilhrung zuwider. Sie richteten ihre Hoffnungen
entweder auf eine demokratische Volkserhebung oder auf den
Augustenburger ,Herzog*, der sich mit zahlreichen libertédren
AuBerungen hervortat und sich bei der Bevolkerung anbiederte.

Die Aufregungen im Lande und die unterschiedlichen Oppo-
sitionsstromungen fanden jedoch weniger in den Wehrgruppie-
rungen ihren Kristallisationskern als vielmehr in den ,,Schles-
wig-Holsteinischen Vereinen“., Das wiederbelebte ,,Schleswig-
Holsteinische Landeskomitee® des Deutschen Nationalvereins
wurde zum Motor dieser Entwicklung. Es beschloff am 3. Ja-
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Die Ankunft Friedrich VIII. von Augustenburg am 30.12.1863 in Kiel. Der Zeichner hebt die jubelnden Menschen und die Flaggen an
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nuar 1864, im ganzen Land Organisationen ins Leben zu rufen,
um ,alle Krifte in der politischen Arbeit fiir die Selbstindig-
keit und Freiheit des Landes” zusammenzuziechen und um den
Regierungsantritt Friedrich VIII. vorzubereiten. In den folgen-
den drei Wochen bildeten sich im Herzogtum Holstein rund 50
wsochleswig-Holsteinische Vereine“.?* Gemeinsam mit den
Wehrvereinen sorgten sie fiir den erwdhnten duflerst kiihlen
Empfang der Interventionstruppen. Diese wurden, wie Oswald
Hauser notiert hat, ,,als Helfer des Verrats am liberal-nationa-
len Gedanken, als Kriegsknechte der schwirzesten Reaktion™
betrachtet. Und man skandierte: ,, Schleswig-Holstein stamm-
verwandt, schmeif’ die Preuflen aus dem Land!**® Auch Klaus
Groth beherzigte diese Maxime und bezeichnete die Preuflen
als ,.fremdes Volk*“, dessen ,, Knechte” die Schleswig-Holstei-
ner ebensowenig sein wollten wie diejenigen der Dénen:

»Und Gott vom Himmel sieht darein,

Und schiitzet Dich [Friedrich VI111., HPZ] und unsre Rechte:
Wir wollen keine Dénen sein

Und keines fremden Volkes Knechte.**

Auch im Herzogtum Schleswig kam es nach Abzug der Dédnen
zu zahlreichen Demonstrationen. Jedoch unterband hier der
preuBische Zivilkommissar jede ernste politische Agitation
und Organisation.?* Hinzu kam, daB es hier einen hohen An-
teil ddnischer Einwohner gab.

Schon Ende Januar 1864 kam es in Kiel zur Griindung eines
Dachverbandes der Schleswig-Holsteinischen Vereine.?* Das
Leitungsgremium, der sogenannte Engere Ausschuf}, versuchte,
die zahlreichen spontanen Unmutsbekundungen der Bevolke-
rung zu koordinieren. Viele Biirger-, Turner-, Sdnger-, Schiit-
zen-, patriotische und landwirtschaftliche Vereine reihten sich
ein. Das Mal} der Erregung in den Herzogtiimern im Winter
1863/64 kann kaum iiberschitzt werden. Zu Tausenden ver-
sammelten sich die Menschen in den Stidten, um iiber die
Zukunft des Landes zu beraten. Jubelnde Mengen empfingen
den ,,Herzog*, wo immer er sich zeigte. Friedrich unterstiitzte
seinerseits die Bewegung durch seinen Zuspruch, durch die Lo-
gistik seines Schattenkabinetts unter Karl Samwer und mit fi-
nanziellen Mitteln.’® Inhaltlich wurden zu diesem Zeitpunkt
vor allem drei Forderungen vertreten: 1. Bildung eines Herzog-
tums Schleswig-Holstein im Rahmen eines einigen Deutsch-
lands; 2. Inkraftsetzung der demokratischen Verfassung
(Staatsgrundgesetz) von 1848; 3. Einsetzung Friedrich VIIIL.
von Augustenburg als Herzog.

Diesen Zielen stellte sich jedoch ein schier uniiberwindliches
Hindernis entgegen: der preufische Ministerprasident Otto
von Bismarck. Wie liel sich gegen diesen offenbar unbeein-
druckten Mann ankommen, der im Schleswigschen mit schar-
fen Restriktionen zeigte, wes Geistes Kind er war, und von dem
nicht sicher war, ob er Schleswig fiir den Frieden opfern werde?
Bismarcks Konzept im Hinblick auf Schleswig-Holstein, ndm-
lich die volkerrechtlich strikt legale Vorgehensweise, die kiihle
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Abwigung auBen- und innenpolitischer Machtkonstellationen
sowie preuflischer Vorherrschaftsinteressen, war fiir die schles-
wig-holsteinischen Oppositionellen véllig unattraktiv und in-
akzeptabel. Sie setzten auf den nationalen Befreiungsschlag
gegen das ,,Dénenjoch® wie gegen die innerdeutsche Reaktion,
nicht auf eine Reichseinigung ,von oben“. Nur: Wiirden die
Krifte dafiir ausreichen? Wiirde die internationale Diplomatie
unter diesen Bedingungen einlenken?

Im April 1864 tagte in Rendsburg der ,Engere Ausschuf3“
der Schleswig-Holsteinischen Vereine, um das weitere Vorgehen
abzusprechen. Die Delegierten kamen iiberein, die Bewegung
verstdarkt auch in den unteren sozialen Bevilkerungsschichten
organisatorisch zu verankern. Zu diesem Zweck sollten soge-
nannte Kampfgenossenschaften, Vereine ehemaliger Soldaten
der schleswig-holsteinischen Armee von 1848/51, gegriindet
werden. Der Beschlul} lautete:

wDer Ausschufi wolle durch geeignete Schritte dafiir Sorge
tragen, dafi die Kampfgenossen der alten schleswig-holsteini-
schen Armee sich méglichst rasch und in méglichster Ausdeh-
nung zu Kampfeenossenschaften bilden, zundchst zu kamerad-
schaftlichen Zwecken, dann aber auch, um in energischer Wei-
se die politische Bewegung des Landes zu unterstiitzen.”™'

Die Schleswig-Holsteinischen Vereine hatten sich vor allem
aus dem Bildungs- und Besitzbiirgertum rekrutiert. In ihnen
versuchten Advokaten, Arzte, Apotheker, Lehrer, Fabrikanten
und Kaufleute ihre politischen Uberzeugungen und ihren
Staatsbiirgersinn zu formieren und zu Gehor zu bringen. Soge-
nannte kleine Leute hatten sich zwar auch an den Kundgebun-
gen beteiligt, aber nicht zu einer kontinuierlichen und systema-
tischen politischen Arbeit gefunden. Dieses Ziel sollten die
Kampfgenossenschaften verwirklichen. Die Itzehoer Nachrich-
ten erkannten, die Kriegervercine kénnten der Landessache
dienlich sein, ,,weil unter ehemaligen Kameraden der Unter-
schied der gesellschaftlichen Stellung nicht so strenge Schran-
ken zieht, wie unter anderen Verhiltnissen."*?

Zu diesen politischen Argumenten kamen militérische Erwi-
gungen hinzu. Denn noch immer wirkte der Augustenburger
w»Herzog® fiir die Reorganisation der schleswig-holsteinischen
Armee, damit er dem diplomatischen ,,Spiel* der Grofiméchte
notigenfalls eine klare Antwort erteilen kénne. Die Landesver-
sammlung der Schleswig-Holsteinischen Vereine in Rendsburg
im Mai 1864 bezeichnete daher die Veteranen der Erhebung
einerseits als Kerntruppe einer neuen Landesarmee: ,,Wenn das
Vaterland ruft, werden sie wieder die Waffen ergreifen”. Ande-
rerseits sollten die Kampfgenossen als Vorbild fiir die jungen
Landesséhne dienen, an deren Beispiel sie lernen kénnten, ,, fiir
die heilige Sache in Kampf und Tod zu gehen*.*?

Die Resonanz auf den Aufruf des Engeren Ausschusses vom
17. April 1864 war beeindruckend. Bis Ende des Jahres griinde-
ten sich 56 Kampfgenossenschaften mit rund 10.000 Mitglie-
dern. Und in den folgenden Jahren erhohte sich ihre Zahl auf
111 Gruppierungen, davon 31 nordlich der Eider.** Diese Verei-
ne entstanden fast ausschlieBlich in den Stddten und erreichten
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dort ganz betréchtliche Mitgliederzahlen, beispielsweise in Al-
tona 455 Mitglieder, in Flensburg 247, in Kiel 552, in Rends-
burg 350, in Gliickstadt 222. In diesen Orten waren bis zu zehn
Prozent der ménnlichen Einwohner auf diese Weise zusam-
mengeschlossen.?

Die Mobilisierung der unteren Bevolkerungsschichten schritt
so rasch voran, daf bereits im Juni vorgeschlagen wurde, einen
Dachverband der Kampfgenossenschaften zu bilden.* Nach
einigen Rangeleien iiber die politische Richtung, von denen
noch zu berichten sein wird, kam die Griindung der , Landes-
kampfgenossenschaft“ erst im April 1865 zustande.?” Wie es in
der Absicht der Initiatoren gelegen hatte, agierten die allermei-
sten ehemaligen Soldaten Hand in Hand mit den Schleswig-
Holsteinischen Vereinen. In einem Gutachten des Grafen von
Holstein fiir den preuBischen Zivilkommissar von Zedlitz hiefl
es im November 1865:

»Diese [die Kampfgenossenschaften von 1848/51, HPZ] er-
hielten ebenso wie die S.H-Vereine eine wohlberechnete Orga-
nisation [die ,Landeskampfgenossenschaft, HPZ] und waren
und sind noch jetzt in den meisten Fiillen geradezu Handlanger
der letzteren, wo es gilt Demonstrationen und Feste zu arran-
gieren, Resolutionen, welche die S. H. Vereine gefafit haben,
abermals zu fassen u.s.w.***

Die Tatigkeit der Kampfgenossenschaften erstreckte sich im
wesentlichen auf die stédndige Betonung der ,,Rechte” des Lan-
des und des ,,Herzogs“ und auf die Wachhaltung der demokra-
tischen Ideale der Erhebung von 1848 sowie des Wehrgedan-
kens. Die Vereine entfachten beispielsweise eine grofie Protest-
kampagne, als Bismarck auf der Londoner Konferenz die Tei-
lung Schleswigs in einen dénischen und einen deutschen Teil
vorschlagen lie. AuBerdem meldeten sie sich spontan oder
abgesprochen aus fast allen Stddten bei den obersten Besat-
zungsbehoérden zu Wort und stellten vor allem drei Forderun-
gen auf: 1. vollstandige Trennung der Herzogtiimer von Déne-
mark; 2. keine Teilung Schleswigs etwa nach der Sprachgrenze;
3. keine Entscheidung ohne die Zustimmung einer frei gewihl-
ten schleswig-holsteinischen Volksvertretung und des Her-
zogs.?

Die deutschen Interventionsméchte reagierten unterschied-
lich auf diese Herausforderungen. Die Verwaltung des Deut-
schen Bundes in Holstein, die bis Dezember 1864 wihrte, lief3
der Opposition weitgehend freie Hand. Nur die Wehrvereine
wurden als wenig zu kalkulierende Risiken aufgelost. Die
Osterreicher, die dann in Holstein die Vorherrschaft tibernah-
men, suchten eine Erweiterung des preuflischen Einflusses zu
verhindern. Die Augustenburger erachteten sie als willkomme-
ne Erfilllungsgehilfen dieser Bestrebungen und lieBen sie fast
ungestdrt agieren.*® Preullen hingegen blockierte aus innen-
und auBlenpolitischen Riicksichten die Bewegung. Nach auflen
hin wollte Bismarck keine volkerrechtlich zu beanstandende
Vorentscheidung iiber die Zukunft Schleswigs dulden. Nach
innen hin suchte er, dem Druck der &éffentlichen Meinung ent-
gegenzuwirken. Daher ordnete der preullische Zivilkommissar
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bereits am 8. Februar 1864 an: ,, 1. Politische Vereine ... sind
nicht zu dulden. 2. Offentliche Demonstrationen und Kundge-
bungen politischer Art ... sind unbedingt zu verhindern.”!

Im Herzogtum Schleswig hatten die Demokraten und Augu-
stenburger also zunichst kaum Chancen. Versammlungen wur-
den iiberwacht und nicht wenige untersagt. Vereine wurden
aufgelost oder stellten, in Erwidgung behordlicher MaBnah-
men, ihre Tétigkeit von selbst ein, unter anderem die Kampfge-
nossenschaften in Flensburg und Husum.*? Ob dieser Zustidnde
breitete sich unter der deutschen Bevolkerung im Herzogtum
Schleswig eine resignative Stimmung aus. Theodor Storm, der
inzwischen nach Husum zuriickgekehrt war, fragte rhetorisch,
ob tatsichlich geschehen sei, was ,,du“ (gemeint war Schleswig-
Holstein) wolltest; und er tat kund, dal3 er die Hoffnung auf
eine demokratische Erneuerung des Landes bereits verloren
hatte:

»INun ist geworden, was du wolltest;
Warum denn schweigest du jetztund?
— Berichten mag es die Geschichte,
Doch keines Dichters froher Mund.”*

Als sich Osterreich im Juni 1866 aus Holstein zuriickzog, konn-
te Bismarck seinen Restriktionskurs auch auf diesen Landesteil
ausdehnen. Die neuen Machthaber verboten sdmtliche Schles-
wig-Holsteinischen Vereine und unterstellten die Zeitungen ei-
ner strengen Zensur. Strafbar wurde die Bezeichnung ,Her-
zog* fiir den Augustenburger.** Die Oppositionsbewegung kam
infolgedessen fast vollig zum Erliegen. Nur in den Kampfge-
nossenschaften, die nicht unter das Verdikt fiir politische Verei-
ne gefallen waren, konnten sich die Demokraten und Augu-
stenburger im Lande ein Standbein erhalten. Jedoch auch fiir
diese Gruppen war ein offenes Auftreten kaum noch moglich,
wenn sie nicht das Verbot riskieren wollten. Georg Reinhardt
hat diese Zeit zu Recht als ,Diktatur der preuflischen Verwal-
tung”“ bezeichnet.*

Aber auch unter den gelockerten Bedingungen nach der
Annexion blieben die Anhinger des Augustenburgers der Be-
obachtung und Verfolgung ausgesetzt. Noch im Mai 1875 er-
hielt der Vorsitzende der Landeskampfgenossenschaft, Lehrer
Andreas Peter Sénksen, ,Berufsverbot®, weil er als fiithrender
Oppositioneller mehrfach gegen geltendes Recht und gegen die
Ordnung aufgetreten sei.* Das Wahlgesetz fiir den Norddeut-
schen Reichstag hatte allerdings den oppositionellen Gruppie-
rungen seit September 1866 neue agitatorische und organisato-
rische Moglichkeiten er6ffnet. Denn auch in Schleswig-Hol-
stein durften sich Parteien zum Zwecke des Wahlkampfes bil-
den, unbekiimmert sonst giiltiger vereinsrechtlicher Vorbehal-
te. — Wiirde nun auf parlamentarischem Wege das Ziel der
Opposition zu erreichen sein? Liel sich die Inthronisation
Friedrichs VIII. und eine Demokratisierung des Landes noch
durchsetzen? Wiirde die Bewegung nach ihrer brutalen Knebe-
lung noch stark genug sein?
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Die Krifte reichten nicht aus, und zwar auch, weil sich die
Opposition inzwischen hoffnungslos zerstritten hatte. Die kon-
servativen Kreise um den Baron von Scheel-Plessen hegten von
Anfang an Vorbehalte gegen den liberal gesonnenen Augusten-
burger ,,Herzog“ und sprachen sich bereits im Dezember 1864
in der sogenannten Siebzehner Adresse fiir die Annexion des
Landes durch Preuflen aus.*” Dagegen erhob sich zwar ein
Sturm der Entriistung; rund 60.000 Schleswig-Holsteiner un-
terzeichneten eine Gegenadresse.*® Aber die Spaltung der Be-
wegung setzte sich fort. Der liberale Graf Reventlow schwenkte
in Flensburg bis Februar 1865 auf pro-preullischen Kurs ein
und griindete die Vorldufer-Organisation der spéteren Natio-
nal-Liberalen Partei in Schleswig-Holstein.** Und auch zwi-
schen den Linksliberalen, den strikten Augustenburgern (Legi-
timisten) und den Demokraten kam es zum Bruch.

Die Liberalen um Wilhelm Ahlmann und Albert Hinel
befiirworteten weitgehende Zugestdndnisse an Preuflen auf
militdrischem, auBenpolitischem und wirtschaftlichem Ge-
biet. Der ,,Herzog* sollte zwar Landesfiirst werden, aber kei-
nesfalls wollte man sich von den Zukunftschancen, die Preu-
flen bot, abkoppeln.*® Die Legitimisten um Bernhard Endrulat
und Andreas Peter Sonksen waren fundamentalistische Augu-
stenburgerianer und lehnten jedes Zugestindnis an Preullen
ab, bevor nicht der ,Herzog“ und sein ,Recht” anerkannt
seien. Die Demokraten hingegen verabscheuten diese Augu-
stenburgerei.

Theodor Olshausen schimpfte: Wer auf einen Fiirsten setze,
der sei im Grunde ,,unzurechnungsfihig®. In den augustenbur-
gischen Vereinen, vor allem also in den Kampfgenossenschaf-
ten, konne er ,, beim besten Willen nichts anderes als Brutstdt-
ten eines beschrinkten Partikularismus® erkennen. Friedrich
VIII. sei ihm zutiefst ,, zuwider®. Ziel der Demokraten war, wie
Olshausen schrieb, das ,,Gottesgnadentum mit der Wurzel aus-
zurotten™ und die ,, Selbstregierung des Volkes™ an seine Stelle
zu setzen. Das sollte nétigenfalls durch einen gewaltsamen
Umsturz erreicht werden.5'

In Anbetracht aber der emporenden preuBlischen Unterdriik-
kung einigten sich die zerstrittenen schleswig-holsteinischen
Oppositionellen aus Anlall der Wahlen zum Norddeutschen
Reichstag ein letztes Mal auf ein gemeinsames Programm. Im
Dezember 1866 griindeten sie in Neumiinster die ,,Landespar-
tei“.’2 Die Delegierten sprachen sich mehrheitlich gegen die
Annexion und fiir den ,Herzog“ aus; jedoch blieben die formu-
lierten Ziele, um Differenzen zu vermeiden, im Detail recht
vage. Es war nur von der ,staatlichen Selbstindigkeit und Frei-
heit Schleswig-Holsteins innerhalb eines bundesstaatlich
zusammengefaften Deutschlands“ die Rede.

Die Kampfgenossenschaften wurden nun, da die Schleswig-
Holsteinischen Vereine verboten blieben, zu den wichtigsten
Wahlhelfern und zum organisatorischen Geriist der Landespar-
tei. Sie griindeten Wahlkomitees, riefen zu Wahlveranstaltun-
gen auf und leiteten diese.’? Die Wahl selbst wurde zu einer ein-
drucksvollen Demonstration des schleswig-holsteinischen
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Unabhingigkeitswillens. Nachdem die preulische Regierung
sogar Schwierigkeiten gehabt hatte, geeignete Kandidaten fiir
ihre Linie zu finden, entfielen rund 70.000 Stimmen auf die
Vertreter der Landespartei. Dagegen erhielten die sogenannten
Annexionisten (pro-preuflische Rechtsliberale und Konservati-
ve) lediglich 30.000 Stimmen. Hinzu kamen 30.000 pro-dini-
sche Stimmen. Die schleswig-holsteinische Sammlung gewann
sieben der neun Wahlkreise, zwei gingen an die ddnische Par-
tei. 3¢

Doch die Einheit der Opposition wihrte nicht lang. Der libe-
rale Fliigel lernte bald, die Vorziige der preullischen Annexion,
insbesondere deren wirtschaftliche Impulse (Gewerbefreiheit,
Freiziigigkeit, Anschluf} an den Zollverein etc.), zu schitzen. Er
setzte sich mit diesen Vorstellungen auf dem Neumiinsteraner
Kongre3 der Landespartei im Juli 1867 gegen die Legitimisten
und Demokraten durch.’® Die Landespartei wurde in ,Liberale
Partei Schleswig-Holsteins“ (LPSH) umbenannt und erhielt
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ein Programm, in dem von einem Gegensatz zu PreuBBen, von
den ,Landesrechten“ und vom ,,Herzog“ keine Rede mehr war.

Zunidchst konnten sich vor allem die Demokraten um Bau-
dissin, Reeder und Neergaard mit dieser Partei nicht mehr iden-
tifizieren und scherten aus ihr aus. Am 21. Juni 1868 griindeten
sie die ,Deutsche Volkspartei in Schleswig-Holstein“
(DVPSH).*¢ Sie hielten nicht nur am Unabhéngigkeitspostulat
fiir Schleswig-Holstein fest, sondern auch am Prinzip des
freien und gleichen Selbstbestimmungsrechts fiir alle Biirger in
allen Bereichen des offentlichen Lebens. Das Programm der
DVPSH enthielt daher heute sehr modern anmutende Konzep-
te zur Dezentralisierung der Entscheidungskompetenzen in Regie-
rung und Verwaltung und dariiber hinaus die Forderung nach Ab-
schaffung der stehenden Heere zugunsten einer Volksmiliz.

Der Vorstand der DVPSH niherte sich alsbald auch der Ar-
beiterpartei Ferdinand Lassalles an und befiirwortete eine Lo-
sung der sozialen Frage im Sinne der Arbeiterschaft.’” Er stand
damit in der Tradition des linken Fliigels der Paulskirchenver-
sammlung, beispielsweise eines Johann Jacoby, der eine zweite,
»rote Revolution“ weniger gefiirchtet hatte als den Kompromil
mit den alten Méchten und einen Opportunismus aus wirt-
schaftlichen Griinden. Die Kampfgenossenschaften ordneten
sich mit groBer Mehrheit der DVPSH zu, denn die meisten
ihrer Mitglieder kamen aus unteren Bevolkerungsschichten und
teilten nicht nur augustenburgische, sondern auch demokrati-
sche und sozialreformerische Vorstellungen.3®

Einige Kampfgenossen, vor allem der Verein ehemaliger Of-
fiziere und Arzte der Schleswig-Holsteinischen Armee, folgten
indes der LPSH. Sie verkorperten dort die kleine restliche Par-
teifraktion der Legitimisten. Als sich aber die LPSH der preu-
Bischen Fortschrittspartei anschlo, wodurch fiir augustenbur-
gische Positionen keinerlei Aussicht auf Erfolg mehr bestand,
scherten auch die letzten Herzoganhinger aus und suchten
Kontakt zur DVPSH. Am 12. Juni 1870 wurde die Fusion mit
der Volkspartei vollzogen. Die neue Gruppe gab sich den Na-
men ,Deutsch-Schleswig-Holsteinische Partei (DSHP), auch
wPartikularisten® oder ,echte Landespartei“ genannt, im Ge-
gensatz zur ,falschen“, ndmlich der angeblich verriterischen
Fortschrittspartei.’® Das Programm war ein Gemisch aus augu-
stenburgischen, demokratischen und sozial-demokratischen
Forderungen: Aufhebung der Annexion; Einfiihrung von
Volksmilizen; volle Selbstverwaltung in der politischen und
kirchlichen Gemeinde; Linderung von Not und Elend durch
soziale Reformen. Die Kampfgenossenschaften schlossen sich
mit iberwiltigender Mehrheit der ,echten Landespartei“ an.
Der preuBische Regierungsprésident Bitter urteilte 1874:

»Es ist notorisch, daf die letztere [die DSHP, HPZ] in den
Kampfgenossenvereinen von 1848-50 den Kern ihrer Organisa-
tion hat, daf die Lostrennung der Provinz Schleswig-Holstein
vom preufischen Staate den Hauptartikel ihres Programms
bildet, daf sie bei jeder Gelegenheit Se. Majestit den Kdénig
von Preufien als den unrechtmdfigen, blos factischen Lan-
desherrn Schleswig-Holsteins hinzustellen bemiiht ist."
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Auch Theodor Storm fiihlte sich zweifellos der DSHP zuge-
tan, als er im August 1870 schrieb:

» Hat erst der Sieg iiber fremde Gewalt
[ndmlich tiber Preufen und seine Adelsclique, HPZ)]

Die Gewalt im Innern besiegt,
Dann will ich rufen: Das Land ist frei!
Bis dahin spar ich den Jubelschrei. s

In Schleswig-Holstein hatten sich bis 1870 also drei politi-
sche Gruppierungen etabliert: 1. die rechtsliberalen ,Nationa-
len“ um den Grafen Reventlow, die spiter in der National-Libe-
ralen Partei aufgingen; 2. die geméBigt Linksliberalen um
Ahlmann und Hénel, die sich der preuBischen Fortschrittspar-
tei anschlossen; 3. die Partikularisten (DSHP) um Baudissin
und Endrulat, die legitimistische, demokratische und sozial-
reformerische Stromungen vertraten und spédter zum Teil zur
Arbeiterbewegung fanden.

Der Krieg gegen Frankreich, die Reichsgriindung, der wirt-
schaftliche Aufschwung der Griinderzeit, die relative Verbesse-
rung der sozialen Lage, die offenkundige Unumkehrbarkeit
der Annexion und die Schwierigkeiten, die die preuBische Pro-
vinzfithrung den Partikularisten bereitete, lielen die Aktiviti-
ten der DSHP und der Kampfgenossenschaften in den folgen-
den Jahren allmihlich erlahmen. Die Kandidaten der ,echten
Landespartei“ erhielten bei den Reichstagswahlen von 1871
weniger als 5.000 Stimmen. Uberall liefen den Kampfgenossen-
schaften die Mitglieder davon.®® Viele von ihnen schwenkten
zur Fortschrittspartei um. Aber zahlreiche Veteranen schlossen
sich auch der Sozialdemokratie an, die nicht zuletzt aus diesem
Grund in Schleswig-Holstein bei Wahlen in den 1870er Jahren
iiberdurchschnittlich gut abschnitt.

Mitte der 1870er Jahre lag die echte Landespartei praktisch
darnieder. Nur einmal noch raffte sie sich zu einem grofien
symbolischen Akt auf, der bis heute das hervorstechendste
Zeugnis dieser Bewegung ist: das Denkmal fiir Uwe Jens Lorn-
sen auf dem Rendsburger Paradeplatz.

Die Kieler Kampfgenossenschaft hatte Anfang 1872 die Er-
richtung eines Denkmals fiir den beriihmten Sohn Sylts zum
Jahrestag der Erhebung vorgeschlagen, um eine bleibende
Erinnerung an den verlorenen Kampf um die Landesrechte
(»Staatsgrundgesetz®), fiir die Unabhingigkeit, Selbsténdig-
keit und Freiheit Schleswig-Holsteins zu schaffen.®® Doch
durch raschen und zahlreichen Beitritt zum Denkmalskomitee
sicherten sich die pro-preuBlischen Krifte bald die Stimmen-
mehrheit in diesem Gremium. Sie engagierten Eduard Liirssen,
der eine ,Germania“ entwarf, und damit die Interessen der
Kampfgenossen vollig ignorierte. Daraufhin kam es zum Eklat
zwischen Nationalliberalen und Fortschrittlern auf der einen
und Vertretern der Landespartei und der Kampfgenossenschaf-
ten auf der anderen Seite. Letztere zogen aus dem Komitee aus
und erklidrten im Oktober 1872;

»Wir konnen nicht behilflich sein zur Aufrichtung eines
Landesdenkmals, in welchem die Verkdrperung der Geschicke
unseres Landes auf ein unbezeichnendes Kleinmafi zurtckge-
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Politische Gruppierungen und ihre Fiihrer in Schleswig-Holstein bis 1870:

Links: Die demokratischen, sozial-reformerischen Partikularisten um Bernhard Endrulat (1824-1886, oben) und Eduard Graf Baudis-
sin (1823-1883, unten).

Mitte: Die Linksliberalen um Withelm Almann (1817-1910, oben) und Albert Hinel (1833-1918, unren).

Oben: Die Rechtsliberalen um Graf Reventlow (1824-1893). (Fotos: Landesbibliothek Kiel)




Das Lornsen-Denkmal auf dem  dringt ist, .. welches ... nichts ist, als ein in Stein iibertragener

Rendsburger Paradeplatz — stilisierte — p asional liberaler Leitartikel, ... Wir betrachten die seit 1864
Enthiillungsszene (1. September 1878).

(Foto: Landesbibliothek Kiel) erfolgte Gestaltung der Geschicke Schleswig-Holsteins nicht
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als die rechi- und naturgemdfe Entwickelung und Folge der
Erhebung von 1848, sondern als das Werk eines fremden Wil-
lens und einer zwingenden Macht [gemeint waren Bismarck
und Preullen, HPZ)], dem wir zwar duperlich uns fiigen und
unterordnen, mit dem aber eine villige innere Verstindigung
und Verséhnung fiir uns unméglich ist."**

Die Kampfgenossenschaften riefen ein eigenes Landeskomi-
tee ins Leben, in dem nur ,echte“ Landesparteiler vertreten
waren.%® Die Annexionisten reagierten verdrgert auf die Eigen-
sinnigkeit der Partikularisten und stellten ihre Bemiihungen
um ein Lornsen-Denkmal ein. Sie versuchten nun, die Aufstel-
lung eines Monuments der Augustenburger und Demokraten
zu verhindern, und setzten sich zu diesem Zweck auch mit der
preuBischen Provinzfithrung in Verbindung. Diese verbot ihren
Beamten die Teilnahme an allen Veranstaltungen der Landes-
partei und der Kampfgenossenschaften, wirkte auf die Kirchen-
leitung ein, sie moge ihre Pastoren zur Neutralitit verpflichten,
untersagte alle Haussammlungen fiir das Projekt und iiber-
wachte das Denkmalskomitee.%¢ Mittels der Kieler Stidtischen
Kollegien blockierten die Liberalen, daB das Denkmal auf dem
Kieler Dreiecksplatz errichtet wurde. Die Kampfgenossen wi-
chen daraufhin nach Rendsburg aus, wo eine Mehrheit der
Stadtvertreter hinter ihnen stand.®’

Am 24. Mirz 1873 (25. ,,Erhebungstag® von 1848) hatte die
sechte Landespartei“ dann einen triumphalen Auftritt. Rund
20.000 Menschen versammelten sich vor der Rendsburger Ma-
rienkirche und zogen durch die geschmiickte Stadt zum Para-
deplatz.®® Dort wurde der Grundstein fiir das Lornsen-Denk-
mal gelegt. Lehrer Sénksen hielt die Festrede, in der er unver-
bliimt die ,Landesrechte” und die , Rechte” des Augustenbur-
ger Hauses einklagte. Vor allem wegen dieser Rede wurde
Sonksen, wie erwidhnt, aus dem Schuldienst entlassen.

Die Ausfithrung des Rendsburger Lornsen-Denkmals schien
jedoch schon zu diesem Zeitpunkt aus finanziellen Griinden zu
scheitern. Denn nach der Sturmflut vom 13. November 1872,
die die schleswig-holsteinische Ostseekiiste verwiistete, hatte
sich das Landeskomitee dafiir entschieden, samtliche bis dahin
gesammelten Mittel fiir die vom Ungliick betroffenen Lands-
leute zu verauslagen. SchlieBlich aber half Friedrich VIII. den
Partikularisten mit grofiztigigen Spenden aus der Klemme.®
Zur Weihefeier am 1. September 1878 mobilisierte die in Auflo-
sung begriffene ,echte Landespartei“ dann noch einmal rund
10.000 Menschen. Der Vorsitzende des Denkmalkomitees,
Beckmann, hielt die Festrede und schloB3 mit einem Toast auf
den Augustenburger: ,,Herzog Friedrich von Schleswig-Hol-
stein, der Fiirst unserer Wahl und unserer Liebe, lebe hoch!
hoch! hoch!*°

Das Lornsen-Denkmal verkérperte zur Zeit seiner Errich-
tung die Geisteshaltung der ,echten Landespartei“. Es war ein
anti-preuflisches Mahnmal und ein Zeichen links-liberaler,
demokratischer, ja sogar sozial-demokratischer Gesinnungen,
wie sie in den Kampfgenossenschaften von 1848/51 auch nach
1878 lebendig blieben. Die Vermdhlung von Auguste Victoria,
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Auguste Victorig, Prinzessin von Augustenburg (1858-1921) und Wilhelm, Prinz von Prewflen und sputer Kaiser Wilhelm II.
(1859-194]). Die Aufnahme stammt aus dem Jahre 1880. Die Eheschliefiung einer Augustenburgerin mit einem preuflischen Prinzen
sollte zur Versdhnung beitragen (RS).
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der Tochter Friedrichs, mit dem preuBlischen Prinzen und spé-
teren Kaiser Wilhelm II. im Jahre 1881 versohnte indes die
Augustenburger und die meisten ihrer Anhénger mit Preuflen.
Diejenigen oppositionellen Krifte, die dadurch nicht zu kor-
rumpieren waren, fanden wohl vor allem in der Sozialdemokra-
tie eine neue politische Heimat.

Von Dezember 1863 bis Juni 1866, so 1dBt sich zusammenfas-
sen, bildete sich im Herzogtum Holstein unter den milden
Hannoveranern, sdchsischen und Osterreichischen Besat-
zungsmachten ein nahezu herrschaftsfreier Raum aus. Die Be-
volkerung konnte ihre politischen und sozialen Vorstellungen
weitgehend unbeschrdnkt und fast nach Belieben entwickeln,
diskutieren und organisieren. Sie machte davon ausgiebigen Ge-
brauch. Und obwohl die Ziele nicht erreicht wurden, und obwohl
die Bewegung nach 1866 an ihrer Ohnmacht gegeniiber der energi-
schen Hand Bismarcks scheiterte, hatte der Partikularismus den-
noch einen bedeutenden Anteil an der Entwicklung des Landes.

Denn aus stillen Untertanen waren jetzt vielerorts kecke
Staatsbiirger geworden, die ihr Schicksal selbst in die Hand
nehmen wollten. Ein grofer Teil der Bevélkerung war durch die
langjdhrige didnische Unterdriickung, war durch Krisen und
Kriege aus dem Schlummer der hergebrachten Gewohnheiten
erwacht. Betrdchtlich viele Menschen auch aus unteren sozia-
len Bevdlkerungsschichten lieBen die alten Bindungen und Gei-
steshaltungen hinter sich, um auf die politischen, wirtschaftli-
chen und sozialen Anforderungen der Zeit reagieren zu kon-
nen. Nicht mehr vorwiegend die Verwandtschaft, die Nachbar-
schaft, das enge Korsett der Tradition beschrieben den Hori-
zont dieser Minner, sondern die weiten Ideen der Freiheit, der
Miindigkeit, des Selbstbestimmungsrechts der Vélker und der
sozialen Gerechtigkeit.

Um diese Gedanken zu formieren, reichten die iiberkomme-
nen Zusammenlebensweisen nicht mehr aus. Der ,Verein®, die
freie Assoziation, etablierte sich nun auch in Schleswig-Hol-
stein fest als das fiir Staatsbiirger adiquate Organisationsprin-
zip. Hier herrschte das MalB an Freiheit, Gleichheit und Recht,
das allein der postulierten Humanitdt zum Durchbruch verhel-
fen konnte, das allein die demokratische Meinungs- und Wil-
lensbildung zulie. Am Anfang des modernen politischen Le-
bens in Schleswig-Holstein stand eine sensible ,egalitdr-diskur-
sive Offentlichkeit“ (Jiirgen Habermas), die erst unter preuBi-
schem Druck und aus oOkonomischer Opportunitit in jene
dumpfe Vereinsmeierei und jenen nafBforschen Nationalismus
und Chauvinismus einmiindete, der einen entscheidenden ideo-
logischen Hintergrund des deutschen Faschismus bildete.
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