Das Leben von Landarbeitern stellt ein vergessenes Kapitel der
Geschichte unserer Region dar. Die Reisefiihrer weisen
Schleswig-Holstein als ein Land mit beachtenswerten und scho-
nen Gutshéfen und Herrenhdusern aus; die, die auf diesen
Gutshofen eigentlich die Hauptarbeit leisteten, bleiben dabei
unerwihnt. Ebenso wie in der touristischen Literatur findet
sich in der historischen Forschung wenig Material in bezug auf
Landarbeiter. Der Aufsatz kann diesen Mangel nicht beheben,
schon gar nicht als umfassender Beitrag zu diesem Thema
gelten. Ziel des Aufsatzes ist es, anhand einer bestimmten
Gegend Leben und Alltag von Landarbeitern darzulegen.

Der Aufsatz beruht auf der Auswertung von Lokalzeitun-

gen, Quellenmaterial des Landesarchivs Schleswig und der
Einbezichung der wissenschaftlichen Literatur. Dariiber hin-
aus wurden in groBerem Umfang Interviews, die zwischen 1983
und 1985 gefiihrt wurden. berticksichtigt.
_ Die Verwendung der Methode der ,.oral history” (miindliche
Uberlieferung von Geschichte) erweist sich jedoch als proble-
matisch, dasich die Aussagen, die sich auf lange Zeit zuriicklie-
gende Zeitabschnitte beziehen, keine sicheren Informationen
darstellen. Diese Auskiinfte sind vielmehr bestimmt durch
Verschiebungen zwischen Erlebtem und Gehortem, durch
Ausweitung und Neugestaltung, durch Uberlagerung und Ver-
dringung. .Oral history® kann nicht wiedergeben. ,wie es
war”.'

Aus diesem Grunde werden hier miindliche Aussagen fol-
gendermaben benutzt:

1. Wenig problematisch ist ihre Verwendung bei alltiglichen
Abldufen und Ereignissen. In den ca. 30 gefithrten Inter-
views erwmsm sich die Interviewpartner als ,.Experten ihres
Alltags*.* Da Untersuchungen, die miindliche Aussagen
iber den Alltag mit schriftlichen Quellen konfrontierten,
ihre hohe Zuverlissigkeit feststellten®, werden hier Inter-
viewduBerungen benutzt und einbezogen., wenn deren
Inhalt sich durch weitere Aussagen immer wieder besti-
tigte. Hinter diesen Teilen eines Interviews wurden die
Namen der Befragten als Kiirzel angegeben, da sie nicht als
Privatpersonen, sondern als typische Vertreter ihrer sozia-
len Schicht oder ihres Berufs wichtig waren.

Komplizierter ist die Methode der ,,oral history* bei politi-
schen Ereignissen, zumal wenn die AuBerungen nicht durch
schriftliche Quellen iberpriift werden kénnen, wie es in
dem hier untersuchten Bereich z. T. der Fall war.

Deshalb muf} die Fragestellung fiir die Interpretation von
Interviewaussagen anders lauten. Nicht der Wahrheitsge-
halt steht im Mittelpunkt, sondern die Erfahrung und die
Deutung des Erlebten durch die Betroffenen. Es gilt festzu-
stellen, wie weit die Geschichte, die wir in Schulbiichern
und in der wissenschaftlichen Literatur finden, iiberhaupt
mit der Wahrnehmung von Zeitgenossen iibereinstimmt,
bzw. ob und in welcher Weise sich Unterschiede feststellen
lassen.

3. ,,Oral history* ist zum einen unerliBlich fir eine regionale
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! Siche den Aufsatz von U, Herbert:
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* L. Niethammer: a.a.0., §.971.



Il. Alltag aufden
Gitern

1. ,Datwareinlanger
Tach, war dat” —Arbeit
und Leben 1920-1930
Alte Landarbeiter
berichten:

Guiskiiche eines kleinen Gutes in
Schwansen mit Mamsell (rechis) und
Kiichenmidchen.

Geschichtsschreibung, da andere Quellen meist nicht zur
Verfiigung stehen. Allerdings darf und kann der sich damit
Beschiftigende nicht den Anspruch erheben, eine vollstin-
dige Darstellung zu vermitteln. Er muf sich daran gewoh-
nen, mit Liicken zu leben. Weiterhin ist ,,oral history* wich-
tig, um eine Geschichtsschreibung zu erginzen, nimlich um
die der Erfahrungsdimension von Zeitgenossen.
Allen Interviewten mochte ich noch einmal herzlich danken.
Die Interviews wurden bei der Ubertragung ins Schriftliche
geringfiigig iiberarbeitet. Sinnentstellungen wurden vermie-
den. Die Interviews konnen beim Verfasser eingesehen
werden.
Zum Zwecke einer besseren Lesbarkeit wird auf hiufige
Beziige zur wissenschaftlichen Literatur verzichtet; ebenso fin-
den sich nur die wichtigsten Werke angemerkt.

wDat war ein langer Tach, war dat. Die Futtermeister fiir die
Pferde auf dem Hof mufiten als erste raus, morgens um vier Uhr.
Die Knechte gingen dann auch mit, misten, trinken, und dann
ging's zum Kaffeetrinken. Abends um sechs mufiten die dann
noch einmal in den Stall. Als Knechte waren wir logiert in
Kammers, im Torhaus oder im Pferdestall, mit drei Mann in der
Stube, hatten da Betten mit Stroh. Unsere Wische haben wir in
der Meierei abgeliefert, und gegessen haben wir im Herrenhaus
unten im Keller. Da stand ein langer Tisch, und im Sommer
safien da auch noch die Erntehelfer, z. B. der Sattler oder der
Postbote, dann war der Tisch immer ganz voll. Die Mamsell (die
Hauswirtschafterin des Gutes — R. S.) und die Hausmiidchen
haben gekocht; aber mit den Herrschaften kamen wir fast nie
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zusammen, weil wir zur Kiiche gleich unten ins Haus gin-
gen."“(K. B.)

,Griitze wurde gegessen, Gerstengriitze — Buchweizengriitze
war zu teuer — und Milch dazu, abends noch Bratkartoffeln
hinterher. Weihnachten 1921 lag ich im Krankenhaus wegen
eines gebrochenen Arms, da kam das Dienstmdidchen und
brachte ein Weifibrot, das gab’s das ganze Jahr nicht zu sehen.
Pro Woche erhielt jeder dann noch ein ganzes Brot, ein Stiick
Kdse und ein halbes Pfund Butter; davon konnten wir uns dann
immer etwas abschneiden. Das legten wir in unseren Spind und
holten uns etwas raus, wenn wir es brauchten.

Wie ich geheiratet habe, kriegte ich eine Wohnung. Von sechs
Uhr morgens bis sechs Uhr abends haben wir gearbeitet, und
eineinhalb Stunden Mittagspause hatten wir; wihrend der Ernie-
zeit kamen wir fast immer erst im Dunkeln nach Hause. Spiter
haben wir dann im Winter auch weniger gearbeitet.“(A. L.)

Wir bekamen dann unser Deputat, das waren ein Ferkel,
30 Ztr. Korn, drei Fuder Buschholz und drei Meter Holz als
Feuerung im Jahr und zusdtzlich drei Liter Milch taglich zur
Entlohnung. Die Wohnung war frei, die bestand aus Schlaf-
stube, Stube und Kiiche. Damals kriegten wir dazu noch 15
Pfennig die Stunde, also 1,50 Mark am Tag.? Diejenigen, die
Katenstellen innehatten — die hiefien Insten — bekamen noch
eineinhalb Hektar Land und zwei Kiihe zum Melken dazu,
hatten aber dann keinen Anspruch auf Milch vom Hof. Das
Korndeputat haben wir gleich zum Bicker gegeben, der rechnete
es um, und so hatten wir jeden Monat Brot. Es reichte gerade.
Genauso haben wir es mit der Milch gemacht, dafiir kriegten wir
im Monat eine Rolle Kise.” (D. P.)

wDa warnoch was los auf dem Gut! In Damp arbeiteten 50-60
Leute um 1930, 30 Deputatisten und 15-20 Freiarbeiter (entwe-
der Tage- oder Wochenlohner, die nicht auf lingere Zeit ver-
tragiich gebunden waren, R.S.), dazu noch drei Gdrtner, ein
Schlosser, ein Stellmacher, einige Hausmdadchen, Kutscher und
Diener. 200 Kiihe hatten wir damals! Heute gibt’s da nur noch
drei Arbeiter." (A. L.)

AufschluBireich ist auch die Erzdhlung der Frau eines Land-
arbeiters, die auf dem Gut als Melkfrau mitarbeitete: ,,Um
3.30 Uhr mufte ich los, ich sollte doch um 4.00 Uhr auf Kasmark
auf der Koppel sein.
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Da war es ja immer noch dunkel, und wir konnten die Kiihe
gar nicht sehen. Nun hatten wir ihnen ja Namen gegeben, so dafs
wir sie rufen konnten, und sie kamen dann wirklich angelaufen;
zuerst haben wir dann die gerufen, die am leichtesten zu melken
waren, weil wir ja nichts sehen konnten, dann, wenn es heller
wurde, kamen die anderen dran. Auch hat es oft geregnet, und
im Herbst waren die Hinde oft eisig, aber es half nichts, wir
wurden ja auf dem Gut nicht angenommen, wenn wir nicht
melkten. Und es gab etwas mehr Geld dazu! Um 6.30 Uhr mor-
gens kam ich dann nach Hause; mein Mann war zwar erst seit
einer halben Stunde aus dem Haus, aber die Kinder hatten die
Stube schon ganz schon durcheinandergebracht.

Nachmittags ging’s zur gleichen Zeit wieder los, von vier bis
sechs Uhr wurde gemolken, da nahm ich manchmal die Kinder
mit. Wir unterstanden dem Oberschweizer, die anderen Schwei-
zer mufiten auch mitmelken, ansonsten haben sie die Kiihe
versorgt.

Es war keine schone Zeit, eigentlich denke ich nicht mehr
gerne daran." (A. ].)

Viele Melkfrauen und Landarbeiter, die mit dem Vieh zu tun
hatten, berichteten, daf sie trotz ihrer sechstagigen Arbeitswo-
che auch sonntags arbeiteten.

wDie grofien Kinder mufiten dann auf die kleinen aufpassen,
wenn die Mutter weg war. Die Kinder haben sich damals selbst
erzogen. Die dlteste Tochter machte Kaffee und auch sonst alles
fertig. Sie half auch nachmittags bei den Schularbeiten; wir
waren ansonsten mehr oder weniger auf uns selbst angewiesen.
Abends — nur die Wohnstube war ja geheizt — wurde ein Ziegel-
stein angewdrmt und in die Betten gelegt; manchmal haben
meine Eltern auch zum gleichen Zweck heifles Wasser in eine
Steinhdgerflasche gefiillt.” (D. P.)

WAls Jungens haben wir oben auf dem Boden geschlafen und
hatten dort auch unseren Strohsack; die Mdadchen schliefen in
der Wohnstube und die Kleinen bei den Eltern. Es gab auch die
wSchappbetten®, in denen wir Jungs zu viert oder fiinft nebenein-
ander liegen konnten. Morgens habe ich dann fiir den Inspektor
(der Gutsverwalter, R.S.) Brotchen geholt, alles barfuf, und
kriegte dann ein paar Pfennige dafiir. Lederschuhe bekamen wir
erst bei der Konfirmation, sonst hatten wir unsere Klotschen. Im
Sommer ging's immer nur barfuf3. Ich habe das ganze Jahr als
Junge auf dem Hof fiir einen Anzug gearbeitet. Natiirlich habe
ich ihn viel zu groff gekauft, so wurde er immer neu angepafit
und umgendht, und trotzdem hingen immer die Schultern run-
ter. Wir waren schliefilich neun zu Hause, und er sollte noch
lange halten.” (K. B./H. S.)

Im Sommer, wenn die Schule zu Ende war, sollten die Jungs
und Miidchen ab zehn Jahren auf den Hof kommen und Disteln
schneiden; manchmal mufiten sie dann auch Riiben ziehen."
(G.M.)
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und uns dann durch das Kiichenfenster Apfel und anderes Obst
aus dem Hofgarten zugesteckt. Wir hatten dann immer unsere
Schiirzen an, so daf} wir das Obst gut darunter verstecken konn-
ten, und dann liefen wir schnell nach Hause." (M. P.)

»Nach der Konfirmation wurde ich Hausmddchen auf dem
Gut. Um sechs Uhr ging es los mit der Arbeit, abends um zehn
waren wir meistens immer noch in der Kiiche, weil die Herr-
schaften sehr spdt erst mit dem Essen begannen. Allerdings
hatten wir am Nachmittag auch zwei Stunden frei. Die Treppen
mufte ich immer mit Beestmilch einreiben (die erste, fast nur
fetthaltige Milch der Kuh nach dem Kalben, R. S.), und nach-
her bekam ich einfach nicht mehr die Finger auseinander, weil
sie so klebten. 21,50 RM im Monat war mein Lohn." (M. S.)

+Um sechs Uhr morgens waren wir alle in der Bauernstube im
Torhaus versammelt. Der Vogt verteilte nun die Aufgaben, und
dann rief er: ,Optéom, optéom", aufzdumen hief} das, und
dann ging es mit den Pferden raus aufs Feld. Der Vogt kriegte
seine Order vom Verwalter — auf jedem Gut gab es einen—, und
iiber ihm stand der Inspektor, der regelmdfig zum Herzog hin-
ging. Meistens erstattete er montags morgens oder freitags
abends Bericht und besprach alles mit ihm. Ja, der Abstand
wurde gewahrt! Fiir die Kiihe war auch ein Oberschweizer
zustindig, der auch seine Anweisungen vom Verwalter bekam
und sie an die Schweizer und Knechte weitergab. Wenn wir
draufSen auf dem Feld waren, stellte sich der Vogt am liebsten auf
die hdochste Stelle, um alles iiberblicken zu konnen.” (K. B./
H.S.)

.Der Verwalter hat uns immer angefaucht, wenn wir tiber den
Hofplatz gingen, denn wir Kinder sollten dort nicht herumlau-
fen, und wenn wir manchmal keinen Knicks vor ihm gemacht
und ihm nicht guten Morgen gesagt hatten, dann war aber was
los, dann hat er geschimpft, oha! Manchmal ist er auch so mit
den Arbeitern rumgesprungen. Man mufite damals mit den Her-
ren ldngs kommen, irgendwie, ja!* (M. P.)

Die Bezichungen von Landarbeitern zu den Gutsbesitzern
wurden in den Interviews sehr unterschiedlich geschildert:

JArger mit Siemers (Gutsbesitzer des Gutes Griinthal in
Schwansen, R. S.) hatten wir nicht. Wir machten unsere Arbeit,
griifiten uns. Wir haben uns nicht darum gequdlt. Er war eigent-
lich kein schlechter Mann." (K. S.)

,Probleme mit dem Grafen hat es kaum gegeben. Er kiim-
merte sich nicht um unsere politischen Ansichten, er konnte ja
auch nichts machen, denn tiberall auf den Giitern gab es solche,
die sozialdemokratisch dachten. Die Reventlows waren gute
Leute. Der alte Graf griifite immer, und wenn einer mal krank
war, kam er ins Haus und guckte mal nach ihm. Unter den
Nachfolgern wurde es dann anders, und bei jedem Besitzerwech-
sel sollte mehr gearbeitet, mehr geleistet werden.” (H. P.)

wDer Graf ritt immer zu uns auf das Feld hinaus — er war
damals sehr alt—, und gab jedem von uns die Hand. Der junge
fuhr blof} Auto, und wenn er nun die Strafie runterfuhr, dann
tutete er hochstens mal.** (A. L.)
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Herrenhaus des Gutes Saxtorf mit
Guisbesitzerfamilie im Vordergrund.
Rechis steht der Chauffeur in Uniform,
ca. 1910.

wDer Inspektor hatte einen Schreiber, der immer mit ihm
mitgehen und alles mitschreiben mufite, wer welche Arbeit lei-
stete. Der X. (Gutsbesitzer im Dinischen Wohld, R.S.) lief
immer mit seinem Spazierstockchen rum, drehte es dauernd in
der Hand und tat sonst nichts. Wihrend der Ernte saf} er auf der
Treppe vor dem Herrenhaus und zdhlte die Wagen. Aber mit der
Peitsche ist keiner mehr mit uns umgegangen, wie mir mein
Vater noch von fritheren Gutsherren erzdhlt hat.” (G. M.)

wUm die Landwirtschaft haben sie sich kaum gekiimmert,
aber Ahnung davon hatten sie trotzdem." (K. B.)

Auf die Frage, warum es hiufig Besitzerwechsel auf den
Giitern gegeben habe, antworteten fast alle Interviewten em-
miitig; eine Aussage sei hier stellvertretend zitiert:

.Die Herren haben iiber ihre Verhiltnisse gelebt, die meisten
Giiter hdtten gut existieren konnen. Friiher, im 19. Jh., wurden
noch ganze Hdafe bei Kartenspiel als Einsatz vergeben, das war
allerdings in meiner Zeit nicht mehr der Fall.* (H. P.)

Wie weit jedoch die Verhiltnisse auf den Giitern in der hier
beschriebenen Gegend sich von denen in Mecklenburg und
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Pommern unterschieden, deutet eine Aussage eines ehemali-
gen Gutsverwalters aus Brandenburg an, der hdufig in Schles-
wig-Holstein verweilte und sich auch innerhalb der SPD fiir
Landarbeiter engagierte:

.Wie ich nun nach Schleswig-Holstein kam, mufite ich vor
allem eins feststellen, was mich sehr erstaunte. Die ,Strafanstal-
ten* — ich nenne sie mal so—, die ich aus Mecklenburg kannte,
gab es hier nicht, sondern hier wurde menschlicher mit den
Landarbeitern auf den Giitern umgegangen.” (G. H.)

Bei der langen Arbeitszeit von Landarbeitern kann man in
bezug auf den verbleibenden Rest der freien Zeit an Arbeitsta-
gen nicht von ,,Freizeit® reden. Die Kinder muflten —wie hiufig
berichtet — schon um sechs Uhr abends ins Bett, die Eltern
folgten nach dem Abendessen. ,Freizeit” spielte sich — wenn
tiberhaupt — an Wochenenden oder auch an Festtagen ab:

Weihnachten war ein herrliches Fest. Auf dem Tisch war
alles zugedeckt, und jeder von uns neun Kindern mufite dann ein
Gedicht aufsagen. Damals bekam ich eine Mundharmonika!*
(H.S.)

WWir wurden auch vom Herzog beschenkt, da gab es z. B. eine
Miitze oder Schiirze, nichts Grofies, aber jeder bekam etwas. Im
Herbst ging die Krankenschwester von der Gutsverwaltung rum,
notierte sich dann die Mafle, und die alten Tagelohnerfrauen
haben dann gestrickt. In der grofien Halle im Herrenhaus beka-
mien wir dann kleine Geschenktiiten. Die Mdgde hatten zu der
Feier auch Kuchen gebacken. Der Herzog hatte das alles so
festgelegt.” (D. P.)

Das Erntedankfest trat bei den Interviewten in der Erinne-
rung stark zuriick und wurde selten ohne Nachfrage erwihnt.

,Die Mdgde haben oben im Herrenhaus gewohnt. Wir warfen
dann manchmal Sand an die Fenster, denn raufschleichen war
vom Inspektor streng verboten worden. Dann kamen die oft
auch runter, und wir sind spazierengegangen. Hier am Ort gab
es einen Tanzsaal, und wochenends war immer was los. Die
Kyffhiuser® oder die Feuerwehr veranstalteten dort oft etwas.
Im Sommer gab es noch den Maiball, und der Maibaum wurde
aufgestellt; da wurde auch viel getanzt. .. 1934 haben wir dann
geheiratet.” (K. B.)

Fast alle interviewten Eheleute hatten auf einem Gut gear-
beitet und sich dort kennengelernt. Ihre Kinder blieben nur in
wenigen Fillen auf den Gitern, sie wanderten mehrheitlich in
Stidte wie Eckernforde, Kiel oder Hamburg ab und versuchten
dort in Industrie oder im Handwerk Anstellungen zu finden.

JIn den 20er Jahren gab es noch keine Selbstbinder (Maschine,
die das geschnittene Getreide gleich in Garben bindet, R.S.)
und Grasmdiher. Wir mufiten noch alles mit der ,Leh" (der
Sense, R.S.) schneiden, und die Frauen muften binden. Auch
wenn es am nichsten Tag gof3, gingen wir dann raus und hockten
die Garben um. Da waren wir nafl, aber es gab kein Pardon.
Spiter kam dann der Ableger (Maschine, die das Korn schon
schnitt, es aber in ungebundenen Garben abwarf, R.S.).
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Anfang der 30er Jahre hatten wir dann auch den Selbstbinder. So
um 1932 wurde vom Gut dann der erste Traktor, ein Lanz-
Bulldog, gekauft; der hatte noch Eisenbereifung und mufite mit
einem Schwungrad angeworfen werden.

Zum Dreschen gab es friiher die Lokomobile. Ein Maschinist
wurde extra eingestellt, und ein Heizer kam noch dazu, weil der
Kessel noch mit Holz geheizt werden mufite. Im Winter wurde
dann gedroschen, und die Scheunen, diese unheimlich grofien
Scheunen, waren dann voll. Das war vielleicht staubig, und alles
klebte am Kdrper! Auf den kleinen Giitern und den Hofen
wurde diese Arbeit noch mit den Dreschflegeln gemacht, manch-
mal auch noch mit dem Gépel (eine halbmechanische Kon-
struktion, in der die Schlagleisten der Stiftendreschmaschine
durch ein im Kreis laufendes, angezidumtes Pferd mittels einer
Ubersetzung angetrieben wurde, R. S.). Hdaufig kam auch ein
Lohndrescher mit einer Lokomobile und blieb zwei Wochen auf
einem Hof, bis alles gedroschen war. Dann zog er zum ndchsten.

1954 kam der erste Mdhdrescher, der hat alles verdindert."
(H.S.)

GroBe Gutswirtschaften kennzeichneten noch in den 30er Jah-
ren groBtenteils die 6konomische und soziale Struktur der
Landschaften &stlich der Elbe. Dieser GroBigrundbesitz
erstreckte sich auf Mecklenburg, Pommern, Ostpreuflen und
auch auf Teile Schleswig-Holsteins, wie die Karte unten aus-
weist,

Die Giiter des Altkreises Eckernforde — der in diesem Auf-
satz untersuchten Region — unterschieden sich allerdings in der
Grofe von den Betrieben Ostdeutschlands, indem sie selten
iiber 400 h Areal verfiigten.®

In Deutschland gab es 1925 noch ca. drei Millionen Landar-
beiter, die hauptsichlich in den obengenannten Gebieten
arbeiteten. Die Kapitalisierung der Landwirtschaft im 19. Jh.
hatte zwar die Wirtschaftsweise der Giiter verindert, nicht
aber traditionelle Sozialstrukturen, Hierarchien und Einstel-
lungen aufgesprengt, so daB diese nach wie vor den Alltag
prigten.” So blieb der Gutshof trotz der politischen Revolution
1918/19 mit Einschrinkungen als ,,Herrschaftszentrum® (Max
Weber) bestehen. Diese Kontinuitit zeigte sich schon allein an
der formalen Weiterexistenz des Gutsbezirks als Verwaltungs-
einheit bis 1927, in dem der Gutsbesitzer als Betriebsleiter
automatisch auch die Funktion des Gemeindevorstehers wahr-
nahm.
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Ein Lokomaobil, das zum Pfliigen ein-
gesetzt wurde. Die Aufnahime stammi
hichstwahrscheinlich nicht aus Schies-
wig-Holstein, ca. 1910,

[ll. Landarbeiter und
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gine
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zur Alltagsgeschichte

% Zu Pommern siche auch: €, Graf
von Krockow: Die Reise nach Pom-
mern, Stuttgart 1985, §.25-171.

* Siche auch: J. Flemming: Landwirt-
schaftliche Imteressen und Demokra-

tie, Bonn 1978, §. 111.

Ausbreitung des gutswirtschaftlichen
Systems in Schleswig-Holstein zu Ende
des 19. Jhs.



* Die AuBerung wurde in ¢inem ande-
ren Interview bestitigt. Pachtbauern
waren Landwirte, die zur Bewirtschaf-
tung eines Hofes Land vom Gut ge-
pachtet hatten.

Herrenhaus des Guies Damp/Schwan-
sen. Der Kern des Hauses wurde 1595
gebaut und um 1700 nach den kinstle-
rischen Aspekten der Epoche umgestal-
tet. Das Zentrum des Gebidudes wird
von einer neun Meter hohen, durch
zwei Stockwerke gehenden und reich-
lich verzierten Halle gebilder; sie wurde
als Reprisentationsraum, Hauskapelle
und Musiksaal genwezt. fim Saal ist ein
miichtiger Orgelprospeki eingebaut; an
der Decke befinden sich Plastiken von
Musikengein, von denen einer die Auf-
schrift trigt: Non plus ultra. Das Ge-
biude wirkt im Vergleich zu anderen
Herrenhdusern der Gegend eher be-
scheiden.

Diese Diskrepanz zwischen dem Stand der Modernisierung
der Landwirtschaft und der Fortdauer (iberkommener Sozial-
strukturen und Verhaltensweisen wird auch in den Interviews
deutlich:

Die Gutsbesitzer werden noch in den 30er Jahren héufig als
wHerrschaften® bezeichnet, die ,Herrenhduser” blieben fiir
Gutsabhingige ein Tabubereich und waren nur Privilegierten
zuginglich; personliche Begegnungen zwischen Gutsbesitzern
und Landarbeitern spielten sich nach festgelegten Mustern ab.
So betonten viele Gutsbesitzer ihre herrschaftliche Stellung,
indem sie, zu Pferde sitzend, von oben herab mit ihren Landar-
beitern sprachen. Das Weiterbestehen einer Untertanenmen-
talitdt, die zwar nicht bei Landarbeitern, aber doch bei anderen
Gutsabhiingigen bestand, wird auch in folgender AuBerung
deutlich. Ein ehemaliger Knecht berichtet aus der Zeit von
1920-30:"

~Wenn der Herzog sonntags zur Kirche fuhr, da standen die
Pachtbauern an der Strafie und machten eine Verbeugung, wenn
er vorbeikam, egal ob es schneite, regnete oder kalt war. Wir
Landarbeiter machten das nicht, wir waren radikaler gewor-
den.” (K. 8.)

Eine stark ausgeprigte Hierarchie war typisch fiir den Guts-
betrieb. Die Gutsbesitzer kiitmmerten sich im allgemeinen
wenig um die konkreten Belange des Gutes. Die eigentliche
Leitung lag in der Hand des angestellten Inspektors oder des
Verwalters, der wiederum den Vogt oder den Oberschweizer
anwies; diese gaben die Anordnungen an die Landarbeiter
oder das Dienstpersonal weiter.

Die unterschiedlichen Lebensstile werden in den Interviews
deutlich beschrieben und kommen ebenso in folgenden Bildern
zum Ausdruck:
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Die Bezichungen zwischen Gutsbesitzern und Landarbei-
tern waren offenbar von einem starken traditionellen Patriar-
chalismus geprigt, der sich sowohl durch Herrschaftsanspruch
als auch durch soziale Flirsorge ausdriickte. Dieses Prinzip war
gerade dort zu beobachten, wo das Gut sich seit langer Zeit im
Besitz der gleichen Familie mit bewuBSter Tradition befand.
Der Patriarchalismus i3t in den 40er Jahren offensichtlich mit
einem Wechsel in der Gutsbesitzergeneration nach: an seine
Stelle traten nach den Aussagen von Landarbeitern reine
Arbeitsbeziehungen. Starke soziale Konflikte — mit Ausnahme
von Lohnauseinandersetzungen — wurden in den Interviews fiir
Zeitrdume vor diesem Wechsel in den 30er Jahren kaum er-
wahnt.
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Landarbeiterhaus  des Gutes Doro-
theenthal bei Damp. Das Gebiude
wurde wm 1900 gebaut und war fiir sei-
ne Zeit rechit modern. In thm mufiten
allerdings 3 Familien unterkommen.

Mamsell, Hausbedienstete und Diener-
schaft des Guies Altenhofi Din. Wohld
auf der Treppe des Herrenhauses, ca.
1930. Dieses riesige Gut galt nach Aus-
sagen der interviewten Landarbeiter als
sehr beliebt, da die Guisbesitzerfamilie
auf gute Bezichungen zu ihren Arbei-
tern aclirete,



* Landesarchiv Schleswig, Abt. 309/
10746,
" F. Rehbein: Das Leben cines Land-
arbeiters, Berlin 1911, neu hrsg. von
U. J. Diederichs und H. Ridel, Ham-
burg 1985. 8. 93.
Rehbein arbeitete sowohl in Pommern
als auch in Holstein auf einem Gut. Er
filhrt in seinem Bericht die Unter-
schiede in beiden Regionen genauer
aus.
1928 wies der preuBlische Landwirt-
schaftsminister Steiger (Zentrum) alle
untergeordneten Stellen an, Geriich-
ten tber MiBhandlungen von lindli-
chen Arbeitnehmern offiziell nachzu-
gehen. Er war zu diesem Schritt veran-
laBt worden, nachdem er Kenntnisse
iiber MiBachtungen der menschlichen
Wiirde und korperlichen Ziichtigun-
gen auf Gitern im dstlichen Deutsch-
land erhalten hatte und die betroffe-
nen Landarbeiter sich aus Angst vor
ctwaigen Repressalien weigerten, An-
Zeige Zu erstatten.
Siehe: F Hering: Die Landarbeiter
und ihre Gewerkschaften, in: Schrif-
ten des DLV 24/1929, 5.91 (Doku-
mententeil),
I Dieses allgemeine Prinzip wurde na-
tiirlich in ecinzelnen Fiillen durchbro-
chen, was in folgendem Arbeitsvertrag
aus der hier untersuchten Gegend sehr
deutlich zum Ausdruck kommt;
Vertrag
zwischen dem Gutsbesitzer X aus W.
und dem landwirtschaftlichen Arbei-
ter H. H. und der landwirtschaftlichen
Arbeiterin P. A,

Er verpflichtet sich, samtliche land-
wirtschaftlichen Arbeiten gewissen-
haft und pinktlich auszufihren. Im
Bedartsfall hat er ein Gespann Plerde
zu Gbernehmen. Wenn notig, hat er
auch die Arbeit im Kuhstall zu verrich-
ten. Das Misten der Kiihe ist abwech-
selnd mit den anderen Tagelthnern zu
ibernchmen. Er verpflichtet sich,
stets Ruhe und Frieden zu halten. Sei-
ne Frau hat das Melken zu dbernch-
men, und wenn kein Melken vorhegt,
im Bedarfsfall zur Arbeit zu kommen.
Kiindigungsfnist sechs Monate. An-
trag auf Befreiung von den Beitriigen
zur Erwerbslosenfiirsorge muss ge-
stellt werden.

(ca. 1928) Arbeitnehmer und Frau.
Arbeitgeber.
Siche E Hering: a.a2.0., §. 84,

Landarbeiterhaws fiir zwei Familien,
Das Haus - die Aufnahme entstand
1908 — war fiir die damaligen Verhili-
nisse recht modern. Vorne links ist
noch die Einzdunung fiir das Deputat-
schwein zu erkennen. Die Landarbei-
ter des Gufes hartien eigenes Garfen-
land; die im Vordergrund sichibare
Einsaatschnur lift hierauf schiieflen.

Im Landesarchiv Schleswig liegen dagegen Akten der dama-
ligen Landrite, die gehalten waren, simtliche Arbeitskimpfe
und deren Ursachen aufzunehmen. Diese Dokumente weisen
auf sporadisch auftretende, aber doch teilweise sehr heftige
Auseinandersetzungen hin, in denen sogar von Gutsbesitzern
Polizei angefordert worden war.”

Diese Konflikte finden sich kaum in den Interviews, da hier
die Beziehungen zu den Gutsbesitzern fast durchweg als positiv
geschildert wurden.

Die Aussagen von Landarbeitern mussen also durch die
Berichte der Landrite relativiert werden. Zu fragen ist, wie
sich diese Diskrepanz erklirt. Ohne an dieser Stelle alle
Varianten der Interpretation durchzuspielen, erscheint mir fol-
gende doch am wahrscheinlichsten: Der Grund fiir die derart
gegebene Darstellung konnte darin zu finden sein, dall die
Interviewten noch heute in der Nihe der von den gleichen
Gutsbesitzerfamilien gefiihrten Betriebe wohnen und unbe-
wuBt bestimmte Erinnerungen wegschieben, um nicht in Kon-
flikt mit ihnen zu kommen. Sicherlich sind dies verstandliche
Griinde.

Ebenso muB fiir die Erkldrung die bereits erwiihnte Beson-
derheit Schleswig-Holsteins und das patriarchalische Prinzip in
Betracht gezogen werden, da hier der ,schroffe Kommando-
ton* (Franz Rehbein)" der Giiter Ostdeutschlands nicht iiblich
war und die Beziehungen zwischen Gutsbesitzern und Landar-
beitern sich harmonischer abwickelten."

Arbeit — fast ohne Anfang und Ende — prigte das Leben von
Landarbeitern, fiir die der in der Weimarer Republik festge-
setzte 8-Stunden-Tag nach wie vor nicht galt. Ihre Entlohnung
erfolgte — ebenfalls wie im Kaiserreich —zu 80 % in Naturalien,
dem sogenannten Deputat. Dieser besonderen Form der Ent-
lohnung entsprach der geringe Grad der Geldzirkulation auf
den Gutshéfen, welcher die Verhiltnisse auf dem Land auch
deutlich von denen in der Stadt abhob. Abgesehen von weni-
gen Konsumgiitern lebte ein groBer Teil der Gutsabhiingigen in
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hohem MaBe in Selbstversorgung oder von den Ertrigen des
Gutes. Das Deputat, das auch die Wohnung einschloB3, bedeu-
tete fiir Landarbeiter auch eine weitere Abhingigkeit vom
Gutsbesitzer, denn eine Entlassung zog automatisch auch die
sofortige Kiindigung des Wohnverhiiltnisses nach sich. Hierin
lag seitens der Gutsverwaltung eine Moglichkeit, im Konflikt-
falle auch indirekt Loyalitit zu erhalten.

Bargeld blieb bei Landarbeitern immer knapp. Die Geldaus-
gaben muBten genau abgewogen werden', da z. B. ein halber
Liter Bier in der Gastwirtschaft den Gegenwert von zwei Stun-
den Arbeitszeit darstellte. 1928 erhielten Landarbeiter immer
noch die Hilfte des Einkommens von Industriearbeitern und
standen in der Lohngruppierung auf einer der untersten
Stufen:"
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Die wirtschaftliche Situation der Landarbeiter hatte sich im
Vergleich zum 19. Jh. graduell verbessert."!

In den Augen eines Metallarbeiters aus Kiel, der haufig mit
Landarbeitern aus dem Kreis Eckernforde zusammenkam,
klingt der Kontrast zwischen Stadt und Land noch an:

.Die Landarbeiter lebten nicht allgemein im Elend. Sie hatten
einfache 2-Zimmer-Wohnungen mit Stall, nicht eigentlich
schlechter als unsere in der Stadt, aber besseres Essen, sie konn-
ten sich ja ihr Schwein halten. Ihr Leben war aber duflerst
einfach, die Unterkunft sehr schlicht, Strohsdcke hatten sie zum
Schlafen, kaum Bilderschmuck an den Winden, héchstens mal
ein Foto als Soldat.” (J. B.)

Die duBerst beengten und unhygienischen Wohnverhiilt-
nisse, in denen viele Landarbeiter des 19. Jhs. leben muBten,
hatten bis tief in biirgerliche Kreise hinein MiBbilligung hervor-
gerufen. Im Kreis Eckernforde wurden die MiBstiande schlief3-
lich sogar von einem Vertreter der Gutsbesitzer als solche
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2 Im Frihjahr 1919 druckte die Ek-
kernforder Zeitung folgenden Leser-
brief ab: ,....Fir einen einfachen
Drillichanzug muf ich allein 34 Mk.
bezahlen. Das ist cin Stick — und nur
fiir mich. Frau und Kinder wollen auch
gekleidet sein. Es muBl doch jedem
verniinftig Denkenden einleuchten,
daB ich mit e¢inem Barlohn von
2,50 Mk. den Tag unméglich die uner-
schwinglich hohen Manufakturpreise
bezahlen kann . . . Es wire schr ange-
bracht, dem Landarbeiter einige Ton-
nen Land und die Moglichkeit zu ge-
ben, sich eine Kuh zu halten. Dann
wiirde er seiner Arbeit mit Lust und
Liebe nachgehen und in gleicher Wei-
se auch im Ernstfall fiir den Schutz des
Eigentums der Gutswirtschaft eintre-
ten. Einer fiir viele G.J. in W.* (EZ
17.4. 1919).

Zu beachten sind fiir die Interpreta-
tion der Aussage auch die erheblichen
Preissteigerungen  kurz nach  dem
1. Weltkrieg.

Stundenléhne in  Schleswig-Holstein
1924-27.

Stundenlohn der Bauhilfsarbeiter.
Gesamitstundenlofin  der Deputatar-
beiter.

Depuratstundenlohn  der  Deputatar-
beiter.

Barstundeniohn der Deputatarbeiter.

¥ Schriften des DLV 19: Vorstand des
DLV: Die Lage der Landarbeiter und
Landarbeiterinnen in  Deutschland.
Berlin 1928, Tabelle 6.

* Zur sozialen Lage von Landarbei-
tern im 19, Jh. siche: Franz Rehbein:
a.a.0.,8.98{., auch: H. Riidel: Land-
arbeiter und Sozialdemokratic
1872-1878, Diss. phil. Hamburg 1984
(Masch. Schr.), und ebenso: H. Schiii-
ter: Die wirtschaftliche Lage der Land-
arbeiter im Kreis Eckernforde von
1880-1900, in: Jahrbuch der Heimat-
gemeinschaft Eckernférde  41/1983,
§.225-243.



" Rede des Gutsbesitzers Henneberg,
in: Eckernforder Zeitung vom 20, 12,
1918.

Instenehepaar vor ihrer Kate in
Schwansen. Die Familie hatte die Er-
laubnis, rwei Kiihe neben der Beschif-
tigung fiir das Gur zu halten. Das Haus
hatte drei kleine Zimmer, der Rest wuir-
de fiir Stall und Kornspeicher ge-
braucht (1925).

anerkannt.” Im Laufe der Weimarer Republik hatte sich der
Zustand der Wohnungen — unterstiitzt durch staatliche Hilfe —
verbessert; sie blieben aber immer noch sehr bescheiden.

- - .

Auffallig in den Interviews mit Landarbeitern ist die geringe
Resonanz auf die Weltwirtschaftskrise 1929-33, die sonst in
jedem Gesprich mit damaligen Industriearbeitern im Mittel-
punkt steht. Ihre Auswirkungen auf die Lebensverhaltnisse der
Landarbeiterschaft waren offenbar im Vergleich zu denen in
der Industrie und im Handwerk Beschiftigten gering. Waren
letztere haufig in ithrer materiellen Existenz betroffen, so fihrte
die Agrarkrise einerseits aufgrund der in Schleswig-Holstein
noch andauernden patriarchalischen Verhiltnisse, die eine
Fiirsorgepflicht einschloB, andererseits aber auch aufgrund des
geringen Mechanisierungsgrads der Betriebe nicht zu Entlas-
sungen. Unabhdngig vom Ertrag wurden die Arbeitskrifte
benoétigt, so daB Kiindigungen selten waren. Dariiber hinaus
fiihrte das auf einem Deputat beruhende Entlohnungssystem
zu einem geringeren Einbruch in dem ohnehin niedrigen
Lebensstandard. Die Versorgung mit lebensnotwendigen
Giitern war, unabhiingig von der wirtschaftlichen Lage, gesi-
chert; damals als Luxusgiiter eingeschitzte Produkte standen
schon zuvor nicht fiir einen Kauf zur Diskussion. Die Mechani-
sierung trat in den 30er Jahren nur zégernd ein. Es wird noch
viel iiber Handarbeit berichtet: der eigentliche Bruch erfolgte
erst in den Anfangsjahren der Bundesrepublik mit der Einfiih-
rung des Mahdreschers. Er ersetzte insgesamt 8§ Arbeitsginge
bei der Ernte, die bisher von Landarbeitern geleistet werden
mufiten. Die Verwendung des Mihdreschers kennzeichnete
auch die Strukturverinderung der Landwirtschaft, in der sich
ab 1955 eine tiefgreifende Modernisierung vollzog. Sie wird in
den Interviews deutlich als Einschnitt empfunden. Diese Ent-
wicklung ist heute zu einem vorliufigen Ende gekommen.
Geblieben sind nur die duBleren Rahmen der Giiter: grofle,
modernisierte landwirtschaftliche Betriebe, die héufig nur
noch vom Gutsbesitzer selbst bewirtschaftet werden. Auf dem
groBen Gut Damp sind heute im Gegensatz zu den 30er Jahren
nicht mehr 60, sondern nur noch drei Landarbeiter beschiftigt.
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Am Ende des Mittelalters befanden sich zahlreiche Dorfer in
Schwansen und dem Dinischen Wohld. Das Land verteilte sich
in verschiedene groBe Hufen um das Dorf herum und war in
eine Grundherrschaft eingebunden, d. h. Grund und Boden
wurden von einem Grundherrn an seine Hintersassen gegen
Natural- oder Geldabgaben verpachtet. 55 % der Schwansener
Hufen unterstanden dem ortlichen Adel, 26 % der Geistlich-
keit — dem Bischof von Schleswig— und der Rest dem Landes-
herrn. Einige wenige Herrensitze, z. B. Saxtorf oder Ludwigs-
burg, waren in diese dorfliche Agrargesellschaft eingegliedert.
Die Hufen in einem Dorf konnten mehreren Grundherren
gehoren, da Streubesitz die Regel war.'®

Ab 1500 versuchte der Adel seine Hufen in den Dorfern
durch Tausch und Kauf zu konzentrieren. Die vormals selb-
stindigen Bauern wurden zunehmend in die adlige Eigenwirt-
schaft einverleibt, ihr Land zum Gutsland erklart, die Gerichts-
herrschaft iiber sie erlangt; sie wurden schrittweise zu Leibeige-
nen. Die Reformation, die die Auflésung des Kirchenlandes
nach sich zog. verstirkte diesen Prozefl: Viele Dorfer ver-
schwanden, z.B. Bienebek, Maasleben, Hemmelmark in
Schwansen. Noer und Jellenbek im Dinischen Wohld, andere
losten sich in ihrer alten Struktur auf.

Beispielhaft ist die Entwicklung des Gutes Gereby (heute
Karlsburg), die auch die Rolle des Zwangs bei der Niederle-
gung von Dérfern zeigt."

1592 besa3 nun z. B. das Geschlecht der v. Rantzau 71, das
der v. Ahlefeldt 53 solcher Giiter in Schleswig-Holstein. Um
1750 beherrschten 15 Gutswirtschaften fast das gesamte
Schwansen.

In der Gutswirtschaft konzentrierte sich Grund-, Leib- und
Gerichtsherrschaft; sie war zur privaten Territorialherrschaft
geworden. Die groften Giiter in Schwansen — Saxtorf und
Ludwigsburg — umfaBten eine Fliache von 7000 ha (1692) bzw.
3500 ha.

Diese Ausdehnung der Gutsherrschaften, die fiir alle
Gebiete Ostlich der Elbe charakteristisch war, hing mit giinsti-
gen duBeren und inneren Bedingungen zusammen. Gute
Transportmoglichkeiten durch die Lage am Meer und die
geringe Bevolkerungsdichte spielen ebenso eine Rolle wie die
Tatsache, daBl die ostelbischen Ritter ihre politische Macht
uneingeschrinkt behaupten konnten, da die ostelbischen Bau-
ern nicht vom Bauernkrieg 1525 erfaBt wurden. "

Von 1790-1800 hob der schleswig-holsteinische Adel im
Zuge der dinischen Agrarreform die Leibeigenschaft aus
humanitiaren und betriebsinternen Griinden — die Bewirtschaf-
tung mit Leibeigenen war nachweislich unrentabel geworden —
freiwillig auf. Die Gutsherrschaften wurden zu Gutswirtschaf-
ten. Ein Teil des Bodenareals verblieb dem Haupthof, ein
weiterer Teil wurde zu selbstindigen Nebenhofen, sogenann-
ten Meierhofen, gelegt und der letzte Teil in Erb- oder Zeit-
pacht an Bauern vergeben.

Im Gegensatz zu der preuBischen ,,Bauernbefreiung™ ver-
kleinerte sich die Flache des GroBgrundbesitzes in Schleswig-
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IV. Wieistdie
Gutswirtschaft
entstanden? -
Historisches

' Die Entwicklung ist gut dargestellt
bei: U. Bonsen: Die Entwicklung des
Siedlungsbildes und der Agrarstruktur
der Landschaft Schwansen vom Mit-
telalter bis zur Gegenwart, Kiel 1966,
S.120-293, auch bei: D. Degn: Die
Grundbesitzverhiltnisse in Schwansen
im Laufe der letzten Jahrhundertce,
Geographische Rundschau 1 (1949),
S.147f., und C.Kock: Volks- und
Landeskunde der Landschaft Schwan-
sen, Heidelberg 1912,

Die Ausfiihrungen in diesem Kapitel
bezichen sich auf diese drei Arbeiten,
' G. Westphal: Vom Dorf zum Gut,
vom Gut zum Dorf - das Gut Gereby-
Karlsburg, Kiel 1954, 8.21.

Anzahl der

Hufen  iyfan der Baverndscles

A0 Gereby, Kopperby, Karhy,
~ Winpemark und Rinkenis

30

20 - P ,

Hufen des Gutes

101 Geraby —

100 1500 1600 1700
Enmwicklung des Gutes Gereby auf Ko-
sten des Landes verschiedener Dirfer.
Die Dirfer Gereby und Rinkenis wur-

den vom Guisherrn aufgelost,

" Vgl. auch zum folgenden: E. Biis-
sem/M. Neher: Arbeitsbuch Geschich-
te Neuzeit 1, Minchen 1976, S. 40-51,



Gutsverkauf.

Der Pof Horft, 5 Vhinuten von
ber Station Hiefeby der Riel:Fiend
burger Babn, grof ca. 267 ha, mit
cinem Heinertrag vou w017 ML, in
fobem Sulturjuftand (Ribe yu 50 Thir.
tapict, — 400,000 ML, Kaufpreid im
Jahre 1892 bisapprobirt —) wird pon
mir am

Connabend, den 13, Hpril 0. 3.,

lladymittags 4 M, im Potel ,, Ttadt
Pamburg’ ju @Edernfdrde fro
lyinbig verlauft merben ﬁunMﬂ.
;l:._rzing. I}g hazrtm.l;l;u
iegen in
Doje 1tlllfll und bei mir sn.alﬁ
and.
Flensburg, bem 13. Wiry 1893,
Dr. W. Léhmann, Hedylsanmall,
Yermwalter im Ronfuche des Hofbefigers.

Beispiel eines Guisverkaufs (Eckern-

forder Zeitung 5. 4. 1893).

W E Rehbein: a.2.0., S.921.. H. Rii-
del: a.a.0.
™ Ausnahme ist: H. Schititer: a.a.0.

% Nach: G. von Hobe-Gelting: Die
rechtliche Stellung der Giiter Schles-
wig-Holsteins, phil. diss., Kiel 1974,
2 W. Frormann:
steinische Gesindeordnung, Kiel 1907,
S.41.

Dic  schleswig-hol-

Holstein durch die Agrarreform. Das Gut Saxtorf z.B.
umfaBte im 19. Jh. aber immer noch 600 ha.

In die Reihen der Gutsbesitzer traten nun auch Biirgerliche
ein, die nach Anlagemdéglichkeiten ihres in Industrie und Han-
del erworbenen Kapitals suchten. Ein Grofteil der alteingeses-
senen Adelsgeschlechter verlor in jener Zeit die Stammgiiter
aus finanziellen Griinden.

Ein Teil der Leibeigenen wurde nun zu lindlichen Lohnar-
beitern und verarmte im 19. Jh. stirker als zu fritheren Zeiten,
da die rechtliche Befremng eher eine Verschlechterung der
sozialen Lage bedeutete."

In unseren Heimatbiichern gibt es leider kaum Material {iber
die Lage von Landarbeitern, obwohl die Zeit dcr Leibeigen-
schaft dort geniigend Beriicksichtigung findet.”

Stellvertretend sei hier nur die Aussage eines interviewten
Landarbeiters wiedergegeben, der sich an seine Kindheit um
1910 in Osdorf/Dén. Wohld erinnert:

Wir wohnten in einer alten Kate, die Stube bestand aus
gestampftem Lehm, eine Schlafstube gab es nicht. Zum Schlafen
wurde eine kleine quadratische Mauer hochgezogen, in die Stroh
hineinkam. Dort haben wir alle geschlafen. Die Lehmdielen
wurden ausgefegt und mit weiffem Sand iiberstreut, und iiber das
Ungeziefer wurde man nicht mehr Herr. Licht gab es nicht, eine
Zeitung konnten sich meine Eltern nicht leisten, mit der Dunkel-
heit ging es ins Bett. .. Die Herren sind damals mit Luxuskut-
schen den Weg entlang gefahren, und die anderen kamen vor
Hunger manchmal nicht in den Schlaf.” (H. P.)

Obwohl die Leibeigenschaft abgeschafft war, bestanden
einige feudale Rechte des Gutsbesitzers weiter bis 1918. Bis
1853 blieb die Gerichtsbarkeit bestehen, bis 1888 das Recht auf
Erhaltung der éffentlichen Ruhe und Ordnung, bis 1906 bzw.
1867 das Recht auf Ernennung des Lehrers bzw. des Pastors.
Der Gutsleitung stand weiterhin das Recht auf Verwaltung des
Gutsbezirks zu, d. h. der Betriebsleiter war gleichzeitig Amts-
vorsteher. Allerdings blieb auch die Pflicht zur Armenversor-
gung erhalten.”

AuBerdem hatte eine Gesindeordnung nach wie vor Gel-
tung, deren juristischer Kommentar hier zitiert wird:*

~Zum Gesinde gehort nur, wer der Herrschaft personlich
unterworfen ist. Nach den Motiven soll die personliche Unter-
wiirfigkeit des Gesindes gegen die Herrschaft ein ,hauptsdchli-
cher Teil des Dienstverhdlinisses® sein . .. Die Person, nicht nur
die Arbeitskraft des Gesindes, ist der Herrschaft unterworfen;
freilich nicht in dem Sinne, daf} die Herrschaft das Gesinde zur
Erfiillung ihres Willens auch ohne Hilfe der éffentlichen Gewalt
notigen diirfte, sondern nur in dem Sinne, daf} das Gesinde auch
in personlichen Angelegenheiten, wie in der Art der Erndhrung
und Kleidung, in der Wahl des Verkehrs, in dem Verhalten
auflerhalb der eigentlichen Arbeitszeit, an Weisungen der Herr-
schaft gebunden ist."

Die Gutswirtschaften blieben somit weiterhin ,,Staat im
Staate”, die alten herrschaftlichen Strukturen dauerten an.

In der deutschen Revolution 1918 hob der Rat der Volksbe-
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auftragten —die provisorische Reichsregierung bis zur Wahl der
Nationalversammlung 1919 — die Gesindeordnung auf, setzte
aber keine kommunale Selbstverwaltung durch. Die Gutsbe-
zirke als Verwaltungseinheiten konnten erst 1927 nach harten
Auseinandersetzungen mit den konservativen Parteien aufge-
16st werden.

Das 1919 verabschiedete Reichssiedlungsgesetz, das eine
Bereitstellung von 10 % der Fliache eines GroBgrundbesitzes an
Siedler vorsah, dnderte an der Besitzstruktur Schwansens
kaum etwas, da man durch Umwandlung von Zeitpachtvertri-
gen in Eigentum dem Gesetzgeber Geniige leisten konnte. Die
.Hofebank*, eine Bank, die die Ansiedlung von Landarbeitern
fordern sollte und gesetzliches Vorkaufsrecht innehatte, kaufte
in den 30er Jahren lediglich einige Giiter zur Parzellierung auf.

Das Gutsland blieb im wesentlichen unangetastet, noch 1949
gehorte 45 % der Gesamtfliche Schwansens den GrofBbe-
trichen.

Die Regierung Diekmann (SPD) beschloB 1949 eine soziale
Neuordnung auf dem Lande durch Umverteilung alles tiber
100ha hinausgehenden Grundeigentums. Die Initiative zu
einer Agrarreform war von der britischen Militdrverwaltung
ausgegangen, die gemill dem Potsdamer Abkommen auf eine
Enteignung des Grofigrundbesitzes drang.

Bereits 1949 waren 30 000 ha durch staatliche Zahlung aufge-
kauft und hauptsichlich an vertriecbene Landwirte aus dem
Osten vergeben worden.

Als 1950 nach der Landtagswahl die CDU mit ihren Koali-
tionspartnern tber eine absolute Mehrheit in Schleswig-Hol-
stein verfigte, wurde diese begonnene Agrarreform einge-
stellt.

Die rdumliche Struktur der Gutshofe blieb im 20. Jh. bestehen.
Im Mittelpunkt stand das Herrenhaus, das sich haufig aus dem
Adelssitz des Mittelalters entwickelt hatte und deswegen noch
oft Merkmale einer Wasserburg trug. Im 18. Jh. waren diese
Hauser nach Gesichtspunkten der Reprasentation und kiinstle-
rischen Aspekten der Epoche umgestaltet worden.™

Rechts und links mit Abstand zum Herrenhaus befinden sich
die riesige Kornscheune bzw. das Kuhhaus, zumeist im rechten
Winkel. Den AbschluB des viereckigen, symmetrischen
Hofraums bildet oft ein Torhaus mit Portal.
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Wie sieht ein typischer
Gutshofaus? -
Bauliches

= Dieser. wie der historische Teil, be-
richt sich auf die Arbeit von U. Bon-
sen: a.a.0., 5. 186-190.

Luftaufnahme des Guies Krieseby
{Aufnahme: Landesami fiir Denkmal-
pflege Kiel, freigegeben unter SH 914-
31).



V. ,Einerging zu dem
Neuen hin, und der
sollte gleich 'rin“—der
Deutsche
Landarbeiterverband

- B L. V.
Orisgruppe  Starby.
Um Diendiag, ben 22, Februar

bet bel Heren Memien, Baft-
ﬂttllﬁnit in DArphof, elne

auferorbentlide -
i

fjfen.
e e Ko isicifer Sdhetide

Aufruf zu einer Gewerkschaftsver-
sammlung des DLV fin: Eckernfirder
Zeitung 18. 2. 1923).

* K. Saul: Der Kampf um das Land-
proletariat 1890-1903, in: Archiv fiir
Sozialgeschichte 15 (1975), 5. 109f.,
fir den gesamten Abschnitt auch:
J. Flemming: a.a.0., §.102f., auch
1. Flemming: Landarbeiter zwischen
Gewerkschaften und  Werkgemein-
schaften*, in: Archiv fiir Sozialge-
schichte 14 (1974), 5. 353 1.

* Der Zentralverband der Landarbei-
ter, ¢ine christlich-nationale Gewerk-
schaft und der kommunistische Land-
arbeiterverband, der 1919 gegriindet
wurde, spielten im Altkreis Eckern-
forde keine grofie Rolle und bleiben
deswegen unberiicksichtigt.

Die im 18./19.Jh. abgetrennten Meierhéfe behielten die
Anlage der Giiter bei; die Herrenhéduser wurden allerdings
einstockig und kleiner gebaut, ein Torhaus fehlte gianzlich.
Trotz des kleineren Areals werden diese Hofe heute noch als
Giiter bezeichnet und als solche auch in die Darstellung mit
einbezogen.

Das Dienstpersonal wohnte innerhalb des Gutes, die
Knechte hatten noch in der Zeit der Weimarer Republik haufig
Zimmer im Pferdestall. Die Landarbeiterwohnungen lagen in
der Regel auBBerhalb des Hofraums in der Nédhe des Gutes.

wAlle mufiten da rein bei uns in Damp, mufiten natiirlich nicht,
aber einer ging zu dem Neuen hin, und der sollte gleich 'rin. Der
Kassierer hat das alles geregelt, hier waren wir fast alle in der
Gewerkschaft, Landarbeiterverband nannte sich das damals.*
(A.L.)

»Es gab bei uns in Schwansen fiinf Ortsgruppen der Gewerk-
schaft, in Angeln dagegen nur eine auf dem Gut Rundhof; die
Bauern liefien sich ja nicht organisieren. Im Sommer in der
Ernte hatten wir alle zwei Monate Versammlung, im Winter
jeden Monat in der Gaststdtte im Dorf, jeden Sonnabend im
Monat, und die waren meist gut besuchit. Es ging dann fast
immer um die Arbeitszeit und die Lohne, weil wir Landarbeiter
neben dem Deputat kaum Bargeld bekamen. Wenn z. B. einer
krank war, bekam er Krankengeld, mufite aber das Deputat
bezahlen, da blieben nur 50 Pf. pro Tag iibrig. Davon sollte er
nun mit seiner Familie leben.” (H. P.)

Die Interviews spiegeln die groBe Bedeutung, die die
Gewerkschaft fiir Landarbeiter hatte, wieder. Sie wird zudem
erst mit der Weimarer Republik in Verbindung gebracht,
obwohl die Griindung schon 1909 erfolgte. Das Gewerkschafts-
leben konnte sich offenbar erst in der Republik richtig entfal-
ten. Der Organisationsgrad scheint bei Landarbeitern nicht
tiberall so hoch wie auf dem Gut Damp gewesen zu sein,
sondern differierte je nach Gut und Gutsbesitzer. Schwansen
galt jedoch insgesamt als eine Hochburg der Landarbeiterge-
werkschaft.

Es war ein schwieriger Weg bis zu diesem Zusammenschluf3
gewesen.

Ein preuBlisches Gesetz von 1854 — 12 Jahre spiter galt es
auch fiir Schleswig-Holstein - gestand Landarbeitern kein Koa-
litionsrecht zu. Erst 1908 schriankte die preulische Regierung
diese Regelung ein. Die Metallarbeitergewerkschaft hatte
allerdings bereits versucht, Landarbeiter zu organisieren. Ihr
waren 1905 aber lediglich 5 Landarbeiter in Ostpreuf3en, 7 in
Schlesien, 197 in Schleswig-Holstein und 382 in Sachsen ange-
schlossen.” 1909 beschloB nun der Allgemeine Deutsche
Gewerkschaftsbund (ADGB) auf Initiative des spiteren preu-
Bischen Ministerprisidenten Otto Braun, der selbst Sohn eines
Landarbeiters war, die Bildung einer selbstéindigen Landarbei-
terorganisation, des Deutschen Landarbeiterverbandes
(DLV).®

Der Beschluf stie3 sofort auf heftige Gegenreaktionen. 1911
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forderte der Bund der Landwirte die Auflosung der Gewerk-
schaft. 1912 verpflichteten sich die landwirtschaftlichen Arbeit-
geber in Mecklenburg, alle Gewerkschaftsmitglieder zu entlas-
sen. Das Recht, Kollektivarbeitsvertrige abzuschlieBen,
wurde dem DLV von vornherein abgesprochen. Ab 1914 muB-
ten bei allen Versammlungen des DLV der Polizei Mitgliederli-
sten zur Kontrolle und Uberwachung vorgelegt werden.

Diese Widerstande gestalteten die Anfangsjahre des DLV
recht schwierig. Die Organisation von Landarbeitern galt
sowieso als langwieriges Unterfangen. 1914 hatte der DLV
immerhin schon 20000 Mitglieder. In Ostpreulen blieb der
Organisationsgrad aber weiterhin extrem niedrig: Ganze 54
Landarbeiter waren in den Verband eingetreten. In Schleswig-
Holstein dagegen - ein Hinweis auf die Besonderheit des Lan-
des — hatten bereits tiber 200 ihre Mitgliedschaft erklért.

Die Revolution 1918/19 beendete diese zihe Anfangszeit,
wie die Mitglieder- und Streikstatistik im Reich zeigt:*

Mitglieder des DLV Streiks Gesamtdauer Zahl der be-
der Streiks  troffenen
in Arbeits-  Betriebe in
tagen: Schl.-Holst.
Nov. 1918; 8000
1919: 265 000 163 115151 33
1920: 695 000 366 227168 255
1921: 555000 302 353809 85
1922: 237 000 331 468207 573
1923: 147 000 70 1828252 157
1930: 161 000 3 2870 ?

Die Revolution bedeutete fiir viele Landarbeiter die Losldsung
von alten, duBeren Abhingigkeiten und Befreiung von inneren
Hemmschwellen. In kurzer Zeit konnte nun das gesamte Reich
durch Verhandlungen mit den Arbeitgebern mit einem Netz
von Tarifvertriigen iiberzogen werden.”’

Der DLV hatte allerdings von Anfang an Probleme, geeig-
nete Vertreter unter Landarbeitern zu rekrutieren. Ein GroB-
teil der Funktiondre kam aus anderen Bereichen: Die fiir
Rendsburg bzw. Ostholstein zustindigen Vertreter Pusch und
Langebeck waren Metallarbeiter gewesen, ebenso wie der
Ortssekretdar von Eckernforde, Anton Peters. Marius Tofte,
der Landessekretir des DLV in Schleswig-Holstein, arbeitete
vor seiner Gewerkschaftstitigkeit als Girtner.

Der auf der Vorseite in der Tabelle dokumentierte Verlust
von Mitgliedern wurde bei den Generalversammlungen des
DLV gerne auf Probleme beim Aufbau der Organisation
zurlickgefiithrt. In der Tat 1aBt sich eine Beziehung zwischen
Beitragserhohungen und Austrittserklarungen feststellen.
Viele Landarbeiter sahen offenbar ihren Beitrag bei ihrer Bar-
geldknappheit als zu hoch an.

Da die Zusammenfassung von Landarbeitern im lindlichen
Raum - im Gegensatz zu Gewerkschaften von industriellen
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* Siche F. Wunderlich: Farm labor in
Germany 1810-1945, New York 1961,
S.82 bzw. 5. 107.

*7 So schreibt z, B. ¢in Landarbeiter in
einem Leserbrief an dic Eckernforder
Zeitung am 17. 4. 1919 folgendes:
~Der AbschluB des Lohnvertrages
zwischen lindlichen Arbeitgebern und
Landarbeitern hat damals grolie Be-
friedigung erregt, weil dadurch zum
ersten Male die Vertragsfihigkeit der
bis dahin ziemlich rechtlosen Landar-
beiter anerkannt wurde. Wir waren
nicht mehr, wie frither, eine Null in der
Schopfung, sondern Gleichberechtig-
te, und zugleich kam auch eine gewisse
Festigkeit und Gleichmifligkeit in dic
bis dahin ganz buntscheckigen lindli-
chen Lohn- und Arbeitsverhiilinisse.
Mit dem festgesctzten Mindest-Jah-
reslohn wiirden wir unter anderen
Umstinden wohl zufrieden gewesen
sein, aber die fortgesetzten wilden
Preissteigerungen aller Bedarfsarti-
kel, namentlich aber die ungeheuerli-
chen Preise fir die Manufakturwaren
stellen alles auf den Kopf, machten cs
unmdglich, mit dem Deputatlohn aus-
zukommen, verursachen groBte Unzu-
friedenheit unter den Landarbeitern
und machten e¢s unmdglich, sich tiber
den Tarifabschluf zu freuen.™



Marius  Tofte, Landessekretir des
DLV in seinem Biiro im Kieler Ce-
werkschafishaws. Tofte iibernahm die-
5é Ta.r:'gh-u 1923, nachdem der Ver-
band in der Inflation finanziell zusam-
mengebrochen war.

* Siche: Schriften des DLV: Nieder-
schrift der 2. Generalversammlung,
1920, S. 105, und Niederschrift der
Verhandlungen auf der Gauleiterkon-
ferenz, 1920, S. 15, Berlin 1920.

Lohnabhiingigen — mit hoherer Kostenbelastung fiir den Auf-
bau verbunden war, mullte der ADGB den DLV bis zum Ende
der Weimarer Republik finanziell unterstiitzen.

Die Ausfiihrungen des Kieler Sekretirs von 1919-23, Han-
sen, auf den ersten Konferenzen des DLV zeigen jedoch, daB
offensichtlich auch andere Griinde fiir den raschen Substanz-
verlust maligeblich waren.

Hansen, Gauleiter, Kiel:

WAls nach der Revolution die verschiedenen politischen Rich-
tungen mit ihrer Agitation auf das Land zogen, da wurde nur
neue Verwirrung in die Landarbeiterkopfe getragen. Leider
haben auch unsere eigenen Parteigenossen in ihrer politischen
Agitation vielfach unsere Tarife kritisiert. Wenn manche Land-
arbeiter so auf ithrem ,gnddigen Herrn®™ oder den Inspektor
herumgepriigelt hétten wie auf uns Gauleitern und Kreisleitern,
dann wiren wir heute schon weiter (Beifall). Zu kampferprob-
ten Gewerkschaftern miissen wir unsere Miiglieder erst erziehen.
Sie miissen erst wissen, was die Gewerkschaft bedeutet, um den
wahren Wert der Organisation zu erkennen. Die Landarbeiter
haben in den vier Kriegsjahren doch niemals so sehr die Not an
Fleisch und Kartoffeln kennengelernt wie wir in den Stidten. Wir
miissen auch Riicksicht nehmen aufs Volksganze.*

Ein paar Monate spiter erklirte Hansen:

.Die Politik spielt in die Gewerkschaftsbewegung zu sehr
hinein . . .

1920 ist ein wilder Streik in Dithmarschen ausgebrochen, den
wir nicht unterstiitzen konnten, die USPD hat trotzdem ihre
Sympathie erklirt.*

Die Aussagen zeigen, dal} die Organisierung der Landarbei-
terbewegung u. a. auch im Zusammenhang mit den Problemen
der deutschen Revolution 1918/19 zu sehen ist. Die Revolution
wurde von der Riitebewegung in den Stidten getragen. Die
Anderung des politischen Systems gab der Landarbeiterschaft
nun offensichtlich AnlaB, lang aufgestaute Bediirfnisse unter
den nun freien Artikulationsmoglichkeiten der Weimarer
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Republik zu duBern und diese spiter in einer heftigen, aber
hiufig rein wirtschaftlich motivierten Streikbewegung 1912-22
durchzusetzen.”

Zahlreiche sozialdemokratisch orientierte Gewerkschafts-
funktionire, die — wie der Auszug oben zeigt — aus der Indu-
striearbeiterschaft der Stadte kamen, versuchten diese Streik-
bereitschaft in den stattfindenden Landarbeiterversammlun-
gen zu bremsen, indem sie das wichtige Argument der prekiren
Erndhrungssituation im Nachkriegsdeutschland anfiihrten.
1920 richtete der Landwirtschaftsminister Preuf3ens schlieBlich
einen Appell der MédBigung an alle Landarbeiter.

Der DLV orientierte sich in seiner Politik stark an der
(M)SPD und iibernahm daher auch die Rolle eines ,,Ordnungs-
faktors* in den lindlichen Gebieten.” Diese Ausrichtung
filhrte wahrscheinlich u. a. zu einer Enttiduschung iiber den
DLV und in Folge auch zu einer Austrittswelle von Landarbei-
tern. 1923 umfaBte so der DLV nur noch ein Viertel der Mit-
glieder von 1919.

Es bleibt zu diskutieren, ob nicht auch hier ein ,.dritter Weg*
einerseits zwischen Aufbau eines stabilen gewerkschaftlichen
und demokratischen Potentials auf dem Lande und anderer-
seits einer notwendigen Produktionssteigerung moglich gewe-
sen wire.

Da die Giiter lingst nicht mehr von den Besitzern geleitet
wurden — ein Grofteil war als Offizier eingezogen worden —
und das Zwangsabgabesystem des Krieges weiterhin galt, hitte
eine Umgestaltung der lindlichen Verhiltnisse wahrscheinlich
keinen Riickgang der Agrarproduktion nach sich gezogen und
sich das obengenannte Dilemma durchaus aufheben lassen.”

1920 lehnte der DLV eine Politik der Sozialisierung des
Grund und Bodens ab, da die Verhiiltnisse nicht dazu geeignet
seien. Eine Bodenreform wurde nicht weiter diskutiert. Der
DLV bestimmte seine Aufgabe vielmehr in einem Programm
wder Tagespolitik, des Eintretens fiir bestimmte politische Ein-
richtungen und des Strebens nach Beteiligung an der Wirt-
schaftsfithrung.** Zu diesem Zweck strebte der DLV seit den
Novembertagen eine Arbeitsgemeinschaft mit den Organisa-
tionen der Arbeitgeber an. Erst 1920 stimmten die letzteren
den Bemiithungen zu, kiindigten aber bereits 1926 das Abkom-
men wieder auf. ™

Die Landarbeitergewerkschaft wandte sich vor allem gegen
die bisherige Naturalentlohnung, die die Loyalitit gegentiber
den Gutsbesitzern verstirkte, und forderte eine tarifliche
Gleichstellung von Industrie- und Landarbeitern.

Diese Tarifpolitik zeigte in der Weimarer Republik auch
Erfolge, da eine stetige Erhohung der Lohne in den Verhand-
lungen erzielt werden konnte. In Schleswig-Holstein stiegen sie
von 1910-1929 nach Angaben des DLV fast um 60 %; die
Arbeitszeit konnte im Dezember und Januar auf 7 Stunden
heruntergesetzt werden.

Diese Ergebnisse mufBiten allerdings teilweise mit Streiks
erkimpft werden.

Der groBte Streik in Schleswig-Holstein fand im Juli bis zum
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* Die Streiks 1923 bezogen sich auf
sich wieder verschlechternde Lebens-
bedingungen infolge der Inflation.
Zum Charakter der Streiks siche:
M. Schuhmacher: Land und Politik.
Einc Untersuchung dber politische
Parteicn und agrarische Interessen,
1914-23, 5. 2591., §. 296f. und §. 313,
Diisseldorf 1978.

¥ Siche
S. 88,

M. Schuhmacher:  a.a2.0.,

! Siche ausfihrlicher: H. A. Winkler:
Von der Revolution zur Stabilisie-
rung, Arbeiter und Arbeiterbewegung
in der Weimarer Republik 1918-24,
Bonn 1984, 5. 84,

*# Siche: F. Hering: Die Landarbeiter
und ihre Gewerkschafien, in: Schrif-
ten des DLV 24/1929, S.41.
1920-1921 wurden viele Anhiinger der
KPD aus dem DLV ausgeschlossen.
* Siche: a.3.0.,
S. 126.

M. Schuhmacher:



Demonstration des Deutschen Landar-
beiterverbandes aus Anlafl der reichs-
weiten Jahresversammlung im Juni
1929 in Kiel; aufgenommen wurden die
Fotos vor dem Gewerkschafishaus in
der Legienstrafe.

August 1932 wegen der sich in der Inflation verschlechternden
Lebensbedingungen statt und erstreckte sich von Flensburg
iiber Eckernférde, Plon bis Liibeck tiber 140 Giiter und Hofe.

Der Streik erfiillte aber nicht die in ihn gesteckten Erwartun-
gen. Ein beteiligter Landarbeiter berichtet:

+Erst haben wir die Notstandsarbeit gemacht, Kiihe gemol-
ken, Pferde gefiittert, dann haben wir auch diese niedergelegt. Es
ging ja nicht voran bei den Verhandlungen. Da holten sich die
Pachtbauern die Kithe vom Hof und haben sie bei sich gefiittert
und gemolken. Auch der Lehrer holte sich Kiihe! Und das ging
einen Monat so. Da haben wir nicht viel erreicht! Nix, nee!*
(K. S.)

Die letzte Aussage stimmte so uneingeschrinkt nicht:
Erreicht wurde immerhin eine 100-200prozentige Barlohner-
hohung, die allerdings wegen der Geldentwertung nicht grof3
ins Gewicht fiel. Die Aussage verweist allerdings auch auf die
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Schwierigkeiten von damaligen Landarbeiterstreiks.

Die Haltung der Gutsbesitzer zum DLV wird unterschiedlich
geschildert. Von Anton Peters, dem Eckernforder Sekretir,
der in seinem Bezirk immer mit dem Fahrrad, dann mit einem
Motorrad umherfuhr, wird berichtet, dal er ab und zu auf
Gitern von losgelassenen Hunden angegriffen wurde. Ande-
rerseits gab es auch Gutsbesitzer, die aus liberal-konservativer
Uberzeugung die Gewerkschaftsorganisation auf dem Hof dul-
deten.

Mit dem Erstarken des Nationalsozialismus wurde die
Arbeit des DLV behindert. Als im Juli 1932 eine Kreisvertre-
terversammlung des DLV im Gewerkschaftshaus in Eckern-
forde stattfand, wurde das Gebiaude von SA-Mitgliedern

estiirmt, und dabei wurden zwei Landarbeiter erstochen.™
Uber 7000 Menschen aus ganz Schleswig-Holstein nahmen an
der Beerdigung der beiden ermordeten Gewerkschafter in
Karby/Schwansen teil. Es sollte die letzte Konferenz im Kreise
gewesen sein. Nach der Machtiibernahme 1933 wurde der
DLV, wie alle anderen Gewerkschaften, am 15. Mai 1933 auf-
gelost. Marius Tofte, Gausekretir, wurde in Kiel verhaftet und
fir ein Jahr ins KZ verschleppt; Anton Peters gelang die Flucht
nach Dinemark, wo er am dinischen Widerstand gegen die
deutsche Besetzung teilnahm und 1946 starb. Drei Landarbei-
ter aus Loose — der KPD nahestehend — wurden im April 1933
festgenommen, vier Wochen spiter in das provisorische KZ
Gliickstadt iiberfiihrt und dann von dort aus zu FuBl nach Hause
entlassen.

Am 6. November 1918, drei Tage nach den Kieler Ereignissen,
revoltierten die Matrosen auf den zwei im Hafen von Eckern-
forde liegenden Kriegsschiffen, bildeten im Gewerkschafts-
haus zusammen mit den Arbeitern der Torpedoversuchsanstalt
einen Arbeiter- und Soldatenrat und ordneten Biirgermeister
und Landrat je einen Beigeordneten zur Kontrolle zu.

Die Revolution ging von den Stidten aus; aufs Land multe
sie erst hinausgetragen werden. Die Rite schickten Patrouillen
in die umliegenden Dorfer und Giiter, um sie auch dort durch-
zusetzen. Eine junge Haustochter auf dem Gut Erichshof/
Schwansen schildert die Ankunft eines solches Revolutions-
trupps folgendermaBen:*

1917 —im 1. Weltkrieg — kam ich als junges Madchen, damals
hief3 es Haustochter, auf das Gut Erichshof bei Loose in
Schwansen. Fiir 15 Mark monatlich sollte ich mich auf allen
hauswirtschaftlichen Gebieten ertiichtigen. In den ersten
Wochen habe ich mich allabendlich in den Schlaf geweint. Der
Wechsel vom elterlichen Hof in Schwabstedt zum herrschaftli-
chen Gut in Schwansen war wohl zu grofi! Nach einer gewissen
Zeit des Einlebens habe ich mich dann aber in der Familie
Petersen sehr, sehr wohl gefiihlt. Auf Erichshof erlebte ich nun
die deutsche Revolution nach dem 1. Weltkrieg. Es muf3 Anfang
November 1918 gewesen sein, als die russischen Kriegsgefange-
nen auf dem Gut die Arbeit niederlegten. Eines Tages erschienen
dann ca. zehn bewaffnete Minner und nahmen Aufstellung quer
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* Siche: K. W Schunck: Der Sturm
auf das Gewerkschafishaus in Eckern-
forde. Wie die Nazis die Landarbeiter
Junge und Buhs ermordeten, in: ,Ver-
gessen und verdriingt - Arbeiterbe-
wegung und Nationalsozialismus in
den Kreisen Rendsburg und Eckern-
forde, hrsg. v. K. Hamer u.a., Ek-
kernforde 1984, S, 1041,

Vl. Landarbeiter und
Demokratie—die Jahre
der Republik

1. ,Eines Tages
erschienen zehn
bewaffnete

Manner . . . und
verlangten das Hissen
der roten Fahne“ —die
Revolution 1918/19

® Aus: Jahrbuch der Heimargemein-
schaft Eckernforde 4111983, S.98.
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Ankiindigung des Arbeiter- und Solda-
tenrates  Eckernférde im November
1918 (Eckernfirder Zeitung vom 18,
11. 1918).

* Eckernforder Zeitung vom 9.11.
1918.

2. Nortrag iiber die
Ziele des Arbeiter- und
Soldatenrats® oder:
Die Griindung der
Bauernrite

7 Eckernforder Zeitung 15, 11. 1918,

* 1919 hat es im gesamten Schleswig-
Holstein dber 1700 Bauernriite gege-
ben. Vgl. H. Franck: Die Landarbei-
terfrage in Schleswig-Holstein, diss.,
Hamburg 1921, §.57.

* Eckernforder Zeitung: 5.12. 1918.
Es handelt sich hier allerdings um ci-
nen Guispiichter,

tiber den Gutshof. Der Anfiihrer ging mit geziickter Pistole ins
Herrenhaus und verlangte die Herausgabe aller (Jagd)gewehre,
die in der Eingangshalle hingen, und das Hissen der roten
Fahne. Die erste Forderung erfiillte man. Als man sagte, man
habe keine rote Fahne, gab der Anfiihrer dem Sohn des Hauses
den Rat, die rote Pliischdecke als Fahne zu hissen. Danach zog
der Trupp zum benachbarten Gut Saxtorf. Eine rote Fahne ist
aber nicht gezeigt worden."

Der Eckernforder Arbeiter- und Soldatenrat versuchte in
den Novembertagen offensichtlich eine mégliche gegenrevolu-
tiondre Bewegung, die von den als stark monarchistisch
bekannten Gutsbesitzern ausgehen konnte, zu verhindern. Die
ausgesandten Trupps nahmen Hausdurchsuchungen vor und
suchten vor allem den moglichen Nachfolger des Kaisers, den
Prinzen Heinrich von PreuBBen, den ehemaligen Oberbefehls-
haber der Marine. Sie fanden ihn schlieBlich auf dem Gut
Griinholz des Herzogs Ferdinand von Gliicksburg. Die Triger
einer potentiellen Gegenbewegung hatten allerdings schon
resigniert. Prinz Heinrich erklirte sich mit ,der Neuordnung
solidarisch", bat aber um Einbau einer Kiiche auf seinem Gut
Hemmelmark, ,weil sich dort keine ordentliche Kiiche be-
finde*.*

Es schien so, als ob sich der Prinz als Privatier zuriickgezogen
habe.

In den nichsten drei Wochen fiihrten die Arbeiter- und
Soldatenrite systematisch Aufklirungskampagnen auf dem
Lande durch, die Ankiindigungen lesen sich folgendermaBen:

Am 9. 11. 1918 rief der Rat der Volksbeauftragten in Berlin zur
Bildung von Bauernriten auf, da er offenbar nur von Bauern
auf dem Lande ausging. Erst aufgrund des Protestes des DLV
wurde der Aufruf der Volksbeauftragten zusétzlich auf Land-
arbeiter ausgeweitet. Er erschien sechs Tage spiter in der
Eckernforder Zeitung. Die Ziele dieser Bauernrite waren von
vornherein auf Sicherung der Produktion und Verteilung der
Lebensmittel sowie Wohnangelegenheiten, d.h. auf wirt-
schaftliche Funktionen, beschriinkt. Sie sollten parititisch aus
Arbeitgebern und Arbeitnehmern besetzt sein; auch die Land-
wirtschaftskammer Schleswig-Holsteins rief durch den Grafen
Rantzau zur Bildung der Rite auf. Der Eckernforder Aufruf
bestimmte als Aufgabe ,die Aufrechterhaltung von Ruhe und
Ordnung auf dem Lande*, und ,eine Beschrinkung der Bau-
ernrdte auf das Notwendigste®, weil , Freiwilligkeit und Selbst-
verwaltung schneller und besser ans Ziel fiihren als biirokrati-
sche Organisationen®.”

Schon vier Tage spiter bildeten sich durch Initiative aus
Eckernforde die ersten Bauernriite™. Die Versammlungen
waren nach Berichten der Eckernforder Zeitung gut besucht,
die Griindung der Rite wurde mit Beifall begriift.

In den Aussprachen dominierten allerdings die Gutsbesitzer,
die neben Landarbeitern und Handwerkern in die Riteorgane
gewiihlt wurden, wie folgender Zeitungsbericht zeigt:”
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Nordostliches Schwansen: Auch hier hatte der Vollzugsaus-
schuf} des Arbeiter- und Soldatenrates Eckernférdes eine Auf-
kliarungsversammlung einberufen, in der gleichzeitig ein Arbei-
ter- und Bauernrat zu wéhlen war. Der Vorsitzende Jiinger hielt
den Hauptvortrag, der die Lage darlegte und die Notwendigkeit
erorterte, Arbeiter- und Bauernrite zu wahlen. In der Ausspra-
che bedauerte Guitspichter S. — Gut Loitmark —, daf3 der Wahl-
tag fiir die Nationalversammlung so weit hinausgeschoben wor-
den sei. Eine so lange gesetzlose Zeit sei eine schwere Beunruhi-
gung in dieser ohnehin schweren und ereignisreichen Zeit. Der
Vorsitzende verwies auf die grofien Schwierigkeiten, mit wel-
chen die mafigeblichen Behérden in jeder Weise zu kdmpfen
hditten. (Er fiihrt diesen Sachverhalt weiter aus—R.S.)... Der
dann gewidhlte Arbeiter- und Bauernrat seizte sich wie folgt
zusammen: H. Z. Zuleger, J. B. Arbeiter, H. B. Maurer, fiir das
Gut Loitmark: J. M. und R. P. Arbeiter, Guispiichter T. S..

Die Bauernrite waren demnach nicht Ausdruck spontaner
Bewegungen, sondern von oben eingesetzte Organe.

Dieser Eindruck von unter starkem EinfluB der GroBgrund-
besitzer stehenden Bauernriten verstirkt sich bei der Durch-
sicht der Diskussionsberichte dieser Réate auf Kreisebene, die
in der Eckernforder Zeitung teilweise wiedergegeben wurden.

Als am 15. 12. 1918 die erste Kreiskonferenz der Bauernrite
stattfand, wurde die Auseinandersetzung fast ausschlieBlich
von einigen Gutsbesitzern auf der einen Seite und den Vertre-
tern des Arbeiter- und Soldatenrats auf der anderen Seite
gefiihrt.

Die Themen erstreckten sich auf Probleme der Lebensmit-
telablieferung (Gutsbesitzer Henneberg: ,,Die Revolution ist an
der Lebensmittelmisere schuld. .."), des Wohnungsproblems
auf dem Lande (Henneberg: ,,Meine Landarbeiterwohnungen
sind auch nicht schon, ich bitte Sie, nicht so rigoros vorzuge-
hen...“), der Preispolitik (Henneberg: ,Die Gemiisepreise
sind zu niedrig . . .*) und Probleme der Einfithrung des 8-Stun-
den-Tages fiir Landarbeiter. Beim letzten Thema griff der in
Eckernforde anwesende Reichserndhrungskommissar Schultz
in die Debatte ein und erklirte, dall diese Forderung vorerst
nicht zu erfiillen sei und stimmte, trotz vorheriger kritischer
Bemerkungen zu den AuBerungen Hennebergs, hier seinen
Bedenken zu.” Der protokollartige Zeitungsbericht erwihnt
keine einzige Stellungnahme von Landarbeitern. Dementspre-
chend wurden am Ende der Tagung auch die Delegierten
gewihlt: Es waren zwei Gutsbesitzer und ein selbstindiger
Landwirt. Diese Delegierten blieben allerdings dem Arbeiter-
und Soldatenrat untergeordnet.”

Wie weit die Gutsbesitzer die Bauernrite als Gegenmacht zu
den Arbeiter- und Soldatenriten sahen, wird an einer AuBe-
rung des damaligen Landrates Freiherr von Schrider, der —
selbst Gutsbesitzer — sich vor dem landwirtschaftlichen Verein
ausdriicklich fiir die Organe einsetzte, indem er darauf verwies,
daB es ,,mit Hilfe der Bauernridte hoffentlich moglich sein wird,
allen berechtigten Klagen baldigst Gehor zu verschaffen und fiir
Abhilfe zu sorgen”. Er erwihnte in diesem Zusammenhang
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Y1 Eckernforder Zeitung: 20, 12. 1918.
Der Vorsitzende des Eckernforder
Arbeiter- u. Soldatenrats versprach
daraufhin auch Abhilfe, falls es sich
tatsichlich um Uberschreitung von
Kompetenzen gehandelt habe (Ek-
kernforder Zeitung, 20. 12, 1918).

* Siche:  J. Flemming:  Landwirt-
schaftliche Interessen, a.a.0., 8. 270f.
H. Muth: Die Entstehung der Bauern-
und Landarbeiterrate im November
1918 und die Politik des Bundes der
Landwirte, in: Vierteljahreszeitschrift
fiir Zeitgeschichte 21/1973, 8. 36.

3. ,Mitzwei Mann
standen wir an der
Kiste Wache® —der
Kapp-Putsch 1920,
die gescheiterte
Gegenrevolution

ausdriicklich die Eingriffe der Arbeiter- und Soldatenrite, die
allerdings auch im Kreis offenbar teilweise zu unberechtigten
MaBnahmen geschritten waren. "

Die Bauernrite hatten als Demokratisierungspotential
kaum EinfluB, da sie laut Erla3 der Reichsregierung nur wirt-
schaftliche Funktionen ausiiben sollten und von der sozialen
Zusammensetzung her zu diesem Ziel auch untauglich gewesen
wiren.

Ein ehemaliger Knecht auf dem Gut Borghorst im Déni-
schen Wohld konnte sich noch an die Zeit der Revolution und
an Rite auf dem Gut auf Nachfrage erinnern:

LAuf dem Dorf gab es Rite, daran kann ich mich noch erin-
nern. Sie existierten aber nicht lange, weil sie sich nach Aufkom-
men der Gewerkschaften auflosten. Meistens waren in thnen —
glaube ich — ja Soldaten, die aus dem Krieg wiederkamen. Sie
wurden dann eingesetzt. Sie waren auf den Giitern, wenn das
Korn gedroschen wurde, damit es gleich abgeliefert werden
konnte. Es wurde dann gleich auf Lastwagen aufgeladen, und
die Rite kontrollierten das hauptsichlich.” (H. P.)

Der Wert der Aussage — das Interview wurde 1984 gemacht —
liegt vor allem darin, daB sie noch einmal die Stellung von
Landarbeitern zu den damaligen Riten aufzeigt. Sie wurden
nicht als eigene, sondern als von auBen eingefiihrte Organe
verstanden. Die Quelle macht aber ebenso die Begrenztheit
einer allein auf mindlicher Uberlieferung basierenden
Geschichtsschreibung deutlich, da dem Interviewten — nach
tiber 60 Jahren ist dies auch nicht verwunderlich — Einzelheiten
tiber die Tatigkeit und die Herkunft der Rite recht verschwom-
men in Erinnerung geblieben sind.

Die Eckernforder Entwicklung bestitigt die wenigen sich mit
den Auswirkungen und Ereignissen der Revolution 1918/19 auf
dem Lande befassenden Forschungen, die die Bauernrite und
ihre weitere politische Titigkeit als Moglichkeit der Schaffung
einer Machtbasis von republikfeindlichen Kriften interpre-
tieren.*

Seit 1919 planten Freikorpsfiihrer, Reichswehroffiziere und
konservative Politiker einen Umsturz der demokratischen
Ordnung der Weimarer Republik.

In Eckernforde war man allerdings iiber derartige Absichten
vorgewarnt: Bei einer Hausdurchsuchung auf dem Gut Hem-
melmark des Prinzen Heinrich waren schon 1919 Handgrana-
ten und Gewehre gefunden worden, auf den Giitern Konigs-
forde und Warleberg wenig spiter ebenfalls. Zuletzt entdeckte
man im Friithjahr 1920 noch ein Waffenlager auf dem Gut
Ludwigsburg, das damals dem Grafen von Ahlefeldt gehorte.

Als dannam 13. Mai 1920 Soldaten der Brigade Ehrhardt mit
Hakenkreuzen und der kaiserlichen Fahne in Berlin einmar-
schierten, der Generallandschaftsdirektor Kapp die National-
versammlung fiir aufgelost erkliarte und die Reichsregierung zu
dem einzigen aktiv zur Republik stehenden Reichswehrgeneral
nach Stuttgart flichten muBte, traf auch ein Schiff der Kriegs-
marine aus Kiel in Eckernforde ein, um den Putsch auch am
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Ort durchzusetzen. Landrat und Biirgermeister der Stadt
unterstitzten diese Aktion, wenn auch nicht 6ffentlich. Bereits
in der vorausgegangenen Nacht war jedoch schon ein Freikorps
unter Leitung des Gutsbesitzers Kellinghusen/Eschelsmark in
die Stadt eingedrungen und hatte die wichtigsten Amter be-
setzt.

Anders als im Reich erklirte sich die Reichswehr in Schles-
wig-Holstein nicht fiir ,neutral”, sondern trug den Kapp-
Putsch aktiv mit.

Nach Berichten des spiteren, kommissarisch eingesetzten
Landrates nahmen an diesem Putsch noch sechs weitere Guts-
besitzer teil .

Der USPD-Vorsitzende und der Gewerkschaftssekretir
wurden verhaftet, doch die Arbeiterschaft Eckernforde ver-
suchte nun mit Waffengewalt, sich dem Putsch entgegenzustel-
len. Arbeiter fuhren in die Umgebung, um sich mit dem not-
wendigen Material zu versorgen: Sie enteigneten der Grifin
von Reventlow/Gut Damp, wie dem Prinzen Heinrich, den
Wagen; Bauern, und vor allem Forster, wurden aufgefordert,
ihre Jagdwaffen abzuliefern. Doch die Tatigkeit des sich nun
neu aktivierenden Arbeiter- und Soldatenrates beschrinkte
sich nicht nur auf die Stadt selbst. Ein Landarbeiter erinnert
sich:

.Der Kellinghusen und noch andere Guisbesitzer zogen nach
Eckernforde ab. Wir begannen zu streiken, und mit zwei Mann
standen wir dann an der Kiiste Wache. Dazu hatten die Bauern
ihre Jagdflinten abgeben miissen, und wir bekamen ein paar
Patronen dazu, mit denen sollten wir Ldarm machen, wenn die
(Putschisten) einen Landeversuch mit einem Boot unternehmen
sollten. Alles wurde von Eckernforde aus organisiert.” (A. L.)

Tatsédchlich soll der Streikaufruf auf fast allen Giitern befolgt
worden sein, auf einigen wenigen muBte er von auflen erst
unterstiitzt oder sogar gegen Widerstand erzwungen werden.
Nur auf dem Gut des Prinzen Heinrich soll er auf mehrheitliche
Ablehnung gestolen sein.

Am 18. 3. 1920 kapitulierten sowohl Reichswehreinheit als
auch das Freikorps. Bei einem abschlieBenden SchuBBwechsel
wurden jedoch noch zwei Eckernforder Arbeiter getotet. Die
neu gebildete Arbeiterwehr versuchte nun, weitere Waffenla-
ger auf den Giitern zu ermitteln. Als ein Trupp das Gut Hohen-
holm im Dinischen Wohld aufsuchte und der Gutsbesitzer
Henneberg — ein bekannter Vertreter der Deutschnationalen
Volkspartei — sich weigerte, die Tiire zu 6ffnen, erdffneten
Mitglieder der Gruppe das Feuer und verletzten den hinter der
Tiire Stehenden tédlich.

Der Vorfall konnte nie vollstindig aufgeklirt werden.*

Der Kapp-Putsch hatte damit auf seiten der Gutsbesitzer und
der Landarbeiter seine unschuldigen Opfer gefordert. Der
Initiator des Putsches in Eckernforde, Kellinghusen/Eschels-
mark, flichtete nach Pommern und kaufte Jahre spiter ein
neues Gut im Osten Holsteins.

Die Ereignisse des Kapp-Putsches blieben dem gréfiten Teil
der interviewten Landarbeiter stiarker in der Erinnerung haften
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“ Die Akten nennen die damaligen
Besitzer von den Gitern Sophienhof,
Ludwigsburg, Waabshof, Eichthal,
Hemmelmark und Basdorf (siche;
Landesarchiv Abt, 301/4458).

Das Kapitel beruht teilweise auf dem
in dieser Abteilung des Landesarchivs
gefundenen Material.

* Zum Kapp-Putsch in Eckernforde
siche: R. Schulte, in: ,Vergessen und
verdriingt”, a.a.0., §. 22-26.



* Siche die Darstellung der teilweise
wwilden* Streikbewegung, S. 1801,

4. Das Wabhlverhalten
von Landarbeitern

* In den Wahlen 1932 hiufen sich auf
mehreren Giitern auch die Stimmen
fiir die KPD und iibertreffen sogar den
Stimmenanteil der SPD (Gut Marien-
thal, Dorf Noer und Sehestedt, Ge-
meinde Schwedeneck). so dabb genera-
lisicrende Feststellungen iiber das
Wahlverhalten nicht méglich sind. Die
Optionen von Landarbeitern schienen
innerhalb des Trends im Deutschen
Reich zu liegen als auch stark von lo-
kalen Faktoren abhiingig gewesen zu
sein. Vor 1932 war allerdings der
KFPD-Anteil bei den Wahlen insge-
samt — von Ausnahmen abgesehen —
ziemlich gering.

als die der Revolution 1918/19.

Es scheint so, als habe der Kapp-Putsch bei einem Teil der
Landarbeiter zu einer politischen Aktivierung gefiihrt. Die
zuvor hauptsichlich politisch passive, d.h. auf haufig wirt-
schaftliche Ziele ausgerichtete Handlungsbereitschaft* schlug
bei einem Teil um in Annahme und Unterstiitzung der Weima-
rer Republik. Die, wenn auch geringen, aber im Vergleich zur
Kaiserzeit doch spiirbaren sozialpolitischen Verbesserungen
im Gefolge der Novemberrevolution mégen zur Wertschiit-
zung der Republik beigetragen haben.

Eine vergleichende Wahlanalyse st6f3t auf mehrere Probleme.
Zum einen verinderten sich die Wahlbezirke zwischen 1871
und 1933 hiufig, zum anderen verschob sich auch die wirt-
schaftliche Struktur des Raums in dieser Zeitspanne, so dal3
eindeutige Aussagen tiber allgemeine Optionen der Landarbei-
terschaft nur schwer feststellbar sind. Ein Vergleich des Wahl-
verhaltens von Landarbeitern in den Gutsbezirken Schleswig-
Holsteins mit Gutsbezirken in Mecklenburg, Pommern oder
OstpreuBlen ist leider nicht moglich, da fiir die Gebiete Ost-
deutschlands zwar die Ergebnisse der Landkreise, nicht aber
die der Gutsbezirke zuginglich sind, zumindest nicht in der
Bundesrepublik. Um das Wahlverhalten von Landarbeitern
deutlich zu machen, sollen nun die Ergebnisse von drei wirt-
schaftlich unterschiedlich strukturierten Wahlkreisen vergli-
chen werden. Altenhof, Damp und Marienthal sind Beispiele
fiir Gutsbezirke, deren soziale Struktur nicht nur von Landar-
beitern und Gutshandwerkern, sondern auch von einigen
Pachtbauern oder selbstindigen Landwirten bestimmt ist.

In Borby (bei Eckernforde) lebten neben Landarbeitern der
umliegenden Giiter hauptsiachlich Industriearbeiter und
Fischer. In Ascheffel (in den Hiittener Bergen zwischen
Eckernférde und Schleswig) herrschten kleinere oder mittlere
selbstindige landwirtschaftliche Betriebe vor.

In den Gutsbezirken war die SPD 1874 stark in der Minder-
heit geblieben. (Die Ergebnisse auf anderen Giitern — z. B.
Saxtorf — wiesen allerdings schon teilweise absolute Mehrhei-
ten von 60-70 % fiir die SPD aus.) Wihrend der sich anschlie-
Benden Periode der Sozialistengesetze Bismarcks hatte kein
Landarbeiter mehr sozialdemokratisch gewihlt. Selbst 1912
hatte sich die Abhéngigkeit von den Gutsbesitzern noch auf das
Wahlverhalten ausgewirkt, da ein groB3er Teil der Landarbeiter
noch konservativ wihlte. So berichteten einige Interviewte,
daB die Wahllokale und die Stimmabgabe damals durch Guts-
besitzer kontrolliert worden waren. Erst 1919 stieg der Anteil
der SPD/USPD an den Ergebnissen explosionsartig an, 1921
bekam die USPD auf vielen Giitern absolute Mehrheiten (als
ein Beispiel: Gut Krieseby: USPD: 56, SPD: 48, alle anderen
Parteien: 61 Stimmen). Konservative Voten und Stimmen fiir
die SPD und KPD hielten sich ab 1928 die Waage, und selbst
1932 blieb der Arbeiterparteienanteil relativ hoch.* Die Stim-
men fiir die demokratische Mitte waren im Vergleich mit dem
Reich unterreprisentiert.
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Im Arbeiterdorf Borby war die SPD schon in der Kaiserzeit
fiihrend. Die Sozialistengesetze verdnderten die Ergebnisse
zugunsten der Linksliberalen. Bis 1933 blieb hier die SPD die
starkste Fraktion.

In der bauerlichen Gemeinde Ascheffel hatten im Kaiserreich
die liberalen Stimmen dominiert. 1919 wurde die ,,Landarbei-
ter- und Bauerndemokratie™, eine zunichst eher liberal argu-
mentierende Wahlgruppierung, vorherrschend, im Laufe der
Weimarer Republik stimmten die Wihler zunehmend natio-
nalkonservativ und schlie8lich nationalsozialistisch. Die Arbei-
terparteien erhielten 1932 nur noch eine Stimme. Bei aller
Vorsicht lassen sich aus diesem kontrastiven Vergleich fol-
gende Schliisse zum Verhalten von Landarbeitern ziehen.

Einerseits bestatigt sich die Feststellung Heberles, dall die
Landarbeiter im Vergleich zu Industriearbeitern ein nicht so
prignantes sozialistisches Wahlverhalten zeigten®’, anderer-
seits ist aber hervorzuheben, da3 im Gegensatz zu Kreisen der
stidtischen Mittelschichten die Resonanz auf die NSDAP
unterdurchschnittlich war.

Die wirtschaftliche und soziale Abhingigkeit von den politi-
schen Verhiltnissen der Weimarer Republik fiihrte zu einer
Ausrichtung auf die sozialistischen Parteien. Auf der anderen
Seite verhinderten die im Vergleich zur Industriearbeiterschaft
weitgehend durch vorindustriell geprigte Normen und Verhal-
tensweisen beeinfluBten Lebensumstinde eine tiefere Bindung
an die sozialistischen Parteien.

Berichte iiber politische Aktivititen finden sich nur spirlich in
den Lokalzeitungen und im Landesarchiv. In den Erinnerun-
gen von Landarbeitern taucht schon zu Beginn der Weimarer
Republik eine politische Polarisierung in den Giiterdistrikten
auf. Auf der einen Seite wird der ,.Stahlhelm™ genannt, eine
der Deutschnationalen Volkspartei nahestehende Wehrorga-
nisation, die den , Frontsoldatenstaat mit echter Fiihrung und
Herrschaft** propagierte und von GroBgrundbesitzern gefor-
dert wurde. So iibernahm in ihr Prinz Heinrich verantwortliche
Funktionen: ebenso galt der damalige Herzog von Schleswig-
Holstein-Gliicksburg auf Griinholz/Schwansen als tragendes
Mitglied. Auf der anderen Seite wurde oft der ,,Reichsbanner®,
ein tberparteilicher Verband, der republikanische Kriegsteil-
nehmer zusammenfassen sollte und in Schleswig-Holstein von
der linksliberalen DDP, dem katholischen Zentrum und der
SPD unterstiitzt wurde, genannt.

Spiter riickte nach den Aussagen der ehemaligen Landarbei-
ter die SA stirker in den Mittelpunkt; die kommunistischen
Organisationen spielten auller einer KPD-Gruppe in Loose/
Schwansen keine Rolle; ihre Existenz war in den Interviews nur
wenigen Landarbeitern tiberhaupt bekannt.

Dieser Eindruck einer starken Polarisierung zwischen Orga-
nisationen der Republikgegner und denen der Arbeiterbewe-
gung kann durch die Wahlergebnisse bestitigt werden, da die
Stimmen fiir die Parteien der Mitte in den Giterbezirken deut-
lich gegeniiber den Reichsergebnissen unterreprisentiert
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7 Siche auch: R, Heberle; Landbevil-
kerung und Nationalsozialismus,
Stuttgart 1964, 5. 113 1.

5. ,Jeden Sonntag
ging es mit der Kapelle
los und dann durchs
Dorf* - politische
Aktivitaten

* Vgl. G. Stoltenberg, Politische Stro-
mungen im schleswig-holsteinischen
Landvolk 1918-33, Disseldorf 1962,
5. 99.

Bereits 1924 demonstrierten in Neu-
minster 25000 Stahlhelmmitglieder,



Der Eckernforder Arbeitergesangsver-
ein bei einer Fahnenweihe des Landar-
beiterverbandes in Gast/Schwansen.
Hier befand sich eine sog. Zahlsielle
des DLV fiir die auf den umliegenden
Giitern beschiiftigten Landarbeiter.

waren. Das Fehlen dieser Stimmen muf3 aber mit dem geringen
Anhang des katholischen Zentrums in der hier behandelten -
protestantischen — Gegend in Zusammenhang gebracht wer-
den; trotzdem hitten sich die Optionen auch auf die liberalen
Parteien verteilen konnen. Dies war aber nicht der Fall.

Wie nun die Aktivititen der Arbeiterbewegung erlebi wur-
den, soll anhand von Ausschnitten aus drei Interviews wieder-
gegeben werden.

1923 haben wir den Reichsbanner von Karby und Vogelsang-
Griinholz gegriindet. Unser Kontaktmann war der Richard Han-
sen aus Kiel (Reichsbannerfiihrer bis 1933, dann Flucht nach
Dinemark, R. S.), der war haufig bei uns. In Klausdorf bei Kiel
habe ich dann einen Kursus mitgemacht iiber den Staat, die SPD
und unsere Aufgaben. Friiher waren viele Landarbeiter fiir die
SPD, das gab’s nicht anders, da haben wir auch viel gemacht.
Zuerst waren wir ja bei der USPD. Jeden Sonntag ging'’s mit der
Kapelle los, sind durchs Dorf gezogen, iiberall hin und haben
Versammlung gemacht. Gewéhnlich haben wir dabei eine Rede
gehalten. Da war viel los, und es ging gar nicht, wenn wir im
Monat kein Treffen von der SPD oder vom Reichsbanner oder
der Gewerkschaft hatten. Hdufig waren auf den Versammlungen
die Deutschnationalen Gegenredner oder umgekehrt. Hier war
der Stahlhelm stark, der viele Leute hatte. Aber Priigeleien hat es
mit denen nie gegeben. Unser Guisbesitzer war auch einer von
denen, aber er nahm meinen Vater, der in der SPD aktiv war,
immer im Wagen mit zum Kreistag. "

. Die Bauernknechte wollten nicht so recht zu uns, wir waren
alle Landarbeiter, und die Bauern gingen zum Stahlhelm; sie
waren ja Bauern und wir Landarbeiter, und das ging fiir sie




nicht. In der SA, spdter, waren haupisdchlich die Bauernséhne
und — ein Teil - Landarbeiter, eine traurige Sache. In Vogelsang
waren wir 30 Reichsbannerleute, Kerle in den besten Jahren,
Altere kamen nicht zu uns . . . Alle drei bis vier Jahre hatten wir
eine Kundgebung hier. Da kamen die aus Rendsburg, Kiel und
Flensburg. 1000 Mann waren wir mal hier auf der Koppel vor'm
Dorf.“ (H. P)

JSo um 1924, die Kapelle war gerade gegriindet, fuhren wir zu
einem Aufmarsch nach Kiel. Mit Musik wurden wir vom Bau-
ernhof abgeholt, und dann sagte der Musikleiter aus Kiel: ,Wenn
die Locken einsetzen, dann spielt ihr." Keiner von uns wufite,
was das war. Der Henkel aus Eckernforde, der dort den Gesang-
verein leitete, hat es uns noch schnell erklirt. Und wir haben
dann auf dem Rundmarsch gespielt, der war sehr, sehr lang.*
(K.S.)

JSpdter hat es doch Auseinandersetzungen gegeben. So 1932 —
hier war es eher ruhig — sind wir dann zu Nazi-Kundgebungen
gefahren und haben Krach gemacht, geschlagen aber nicht. In
Blumenthal hat es dann auch hier eine Schldgerei gegeben, wir
hatten eine Versammlung der Gewerkschaft und waren aber in
der Uberzahl, als die SA das Haus stiirmen wollte. Sie mufiten
wieder abziehen. Ein ganzer Teil von Reichsbannerleuten ging
dann spdter auch zu denen riiber, wir mufiten uns immer mehr
zuriickziehen . . . Bei der Machtiibernahme habe ich alles ver-
brannt, die Fahne, das Fahrtenbuch, die Mitgliederliste. Die
wollten mich ja abholen, sogar ein alter Reichsbannermann war
mit, aber der Biirgermeister hier, der hat es verhindert. Sonst
wurde keiner verhaftet, aber es war eine brenzlige Zeit." (H. P.)

1933 war eine schlimme Zeit, da konnte man kein Wort mehr
sagen. Eines Tages kamen zwei aus dem Dorf aufs Gut und
wollten bei uns den Hitlergruf einfiihren. Das haben wir aber
nicht gemacht, und der alte Graf von Reventlow mochte ihn auch
nicht haben. Wir waren uns darin einig.” (A. L.)

oIn Eschelsmark kam ich einmal nach Hause, so nach 1933.
Die Leute guckten so merkwiirdig, griifiten nicht. Der Lehrer —
der war Schriftleiter bei den Nazis — wollte mich sprechen. Die
Eiche, die wie iiberall in den Dérfern gepflanzt worden war, war
liber Nacht abgeknickt worden, und ich sollte nun der Titer sein.
Ich konnte aber nachweisen, daff ich auswirts war, und sie
haben es nicht rausgekriegt. Das war das einzige, was uns pas-
siert ist. . . 1945 wurde mein Bruder Krischan dann als Biirger-
meister von den Engldndern eingesetzt.” (K. S.)

Die Interviews gaben eine Mikrogeschichte der Weimarer
Republik wieder, allerdings standen die Parteien in den Erin-
nerungen hinter den militanten Organisationen zuriick; viel-
leicht mufl auch eingeschrinkt werden, dal es sich bei den
Interviewten damals um junge Leute handelte.

Die bestimmenden Faktoren fiir die politische Einstellung
scheinen allerdings der sozio-Okonomische Status und das
Lebensalter gewesen zu sein. Sicherlich spielte auch die (ver-
meintliche) Abhingigkeit vom Gutsbesitzer eine Rolle, da in
einigen Interviews dieser Zusammenhang angedeutet, bei
genauerer Nachfrage die AuBerung allerdings relativiert
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VI. ,Esgabeine
gewisse Stromung bei
uns, die sagte, die
bringen nichts“—SPD
und Landproletariat

¥ Siche: K. Saul: Der Kampf um das
Landproletariat, a.2.0., 8. 17.

“F. Rehbein ist Autor des autobiogra-
phischen Berichts: Das Leben eines
Landarbeiters, a.a.0., siche auch den
Dokumententeil von H. Riidel und
U. J. Diederichs, S. 327,

wurde.

Die Gespriche weisen aber deutlich darauf hin, daB es in der
Weimarer Republik eine Landarbeiterbewegung gab, die sich
sozialistisch orientiert hatte und mit der die Mitglieder gefiihls-
méBige Bindungen aufwiesen. Ebenso werden von diesen Phi-
nomene der inneren Auflosung nach 1930 beklagt. Nach den
Berichten scheint aber der Zugriff der Nationalsozialisten auf
die Arbeiterbewegung keineswegs so stark wie in den Stidten -
z. B. auch Eckernforde — gewesen zu sein. Diese Erscheinung
wird von einigen Betroffenen mit den personlichen Beziehun-
gen innerhalb des Dorfes erklart.

Auch die Schwiiche des Reichsbanners wird angesprochen:
Als Organisation der Republikaner konnte er auf den Giitern
nur die Arbeiterschaft erfassen und wird oft im Verbund mit
der SPD und Gewerkschaft genannt.

Die Gutsbesitzer unterstiitzten nach Meinung ihrer Landar-
beiter zu Beginn durchweg die DNVP. Diese Beobachtung laf3t
sich durch einen Vergleich mit der Kandidatenliste der Partei
bestitigen. Spiter gingen offenbar — vorwiegend biirgerliche —
Gutsbesitzer auch zur NSD AP tiber, withrend viele alteingeses-
sene Familien bei ihrer konservativ-monarchistischen Einstel-
lung blieben.

Die Landvolkbewegung Schleswig-Holsteins ab 1928 fand im
Altkreis Eckernférde nach den Interviews wenig Widerhall
und wird hier deswegen nicht weiter beachtet.

Die SPD hatte schon in ihren Griindungsjahren Schwierigkei-
ten, ihre Politik im ldndlichen Raum zu bestimmen. Die Dis-
kussion ging allerdings hauptsiachlich um Méglichkeiten, selb-
standige Bauern zu gewinnen. Die Sammlung des Landproleta-
riats galt schon 1874 in Eisenach als Ziel sozialdemokratischer
Agitation. 1891 beschlof der schleswig-holsteinische Parteitag
auf eine eindringliche Rede eines Genossen aus Kappeln/
Angeln hin, der die Wohnungen vom Landarbeiter in Schwan-
sen mit schlechteren Schweinestillen verglich und die soziale
Lage des Landproletariats eindriicklich schilderte, sich der all-
gemeinen Landagitation der SPD im Reich anzuschlieBen. "

Kalender, Broschiiren und Zeitungssonderbeilagen wurden
auf dem Lande verteilt, doch die Initiative schien nicht den
gewiinschten Erfolg zu haben. 1899 wurde der Antrag von
F. Rehbein, einen Geldfonds fiir Agitationszwecke zu schaf-
fen, vom Parteitag in Schleswig-Holstein abgelehnt. 2

1907 wurde dann noch einmal der Vorschlag eines Landar-
beiterschutzgesetzes erwogen, doch dann trat die Erfassung
von Landarbeitern in den Hintergrund.

Als sich nun in der deutschen Revolution 1918/19 die Agrar-
frage als eine der wichtigsten zu l6senden Aufgaben heraus-
stellte, konnte die SPD hierauf nur mit duBerster Verwirrung
reagieren. Die Konzeptionslosigkeit zeigte sich schon in den
ersten AuBerungen O. Brauns — des Beauftragten fiir Land-
wirtschaft im November 1918 - gegeniiber Vertretern des
durch Gutsbesitzer dominierten Bundes der Landwirte, die
eine ausdrickliche Eigentumsgarantie beinhalteten. Braun
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verband diese Entscheidung — nach Aussagen der Gesprich-
spartner — mit der Aufforderung, ,dafl insbesondere das Land
alles tun miisse, um die noch sehr grofie Gefahr des Bolschewis-
mus zu bekdmpfen*.”"

Diese AuBlerungen beweisen sicherlich die Sorge des Rats
der Volksbeauftragten um die Ernidhrung der Bevolkerung des
Nachkriegsdeutschlands, zeigen aber auch angesichts der
schwachen Landarbeiterbewegung und der insgesamt demo-
kratischen Ratebewegung eine starke Verkennung der politi-
schen Lage.

Die noch im November 1918 einberufene Sozialisierungs-
kommission ging in ihrer Arbeit auf die Problematik des Grof3-
grundbesitzes nicht weiter ein, obwohl K. Kautsky in einem
Entwurf eines Agrarprogramms die Verstaatlichung gegen
Entschiadigung gefordert hatte. Weitere Initiativen — E. Adler
hatte vor den schleswig-holsteinischen Bauern- und Landarbei-
territen ein Genossenschaftsprogramm entwickelt — wurden
nicht wieder aufgenommen. Das 1919 verabschiedete Sied-
lungsgesetz hatte — wie schon ausgefithrt — nur geringe wirt-
schaftliche Auswirkungen.

Trotz einer innerparteilichen Debatte blieb die SPD in der
Agrarfrage konzeptionslos; eine durchgreifende Anderung der
landlichen Verhiltnisse aber stand in den Anfangsjahren der
Weimarer Republik nie wirklich zur Entscheidung.

Erst 1927 erfolgte auf dem Kieler Parteitag eine Neubestim-
mung des Verhiltnisses von SPD und Landwirtschaft, als ein
von F. Baade verfaBtes neues Agrarprogramm angenommen
wurde, das auf Erhalt des bauerlichen Eigentums und auf einen
deutlichen Einsatz fiir die sozialen Interessen der Landarbei-
terschaft hinauslief.

Die schleswig-holsteinische SPD versuchte ihre Bemiihun-
gen um Landarbeiter nach 1927 zu verstirken und beauftragte
Mitglieder, die zu dieser Titigkeit besonders geeignet schie-
nen, diese Agitation aufzunehmen. Einer der Beauftragten war
Jule Bredenbek, der die Haltung in der SPD bzw. seine Arbeit
im folgenden beschreibt:

wDie Landarbeiter standen zum grofiten Teil hinter den
Sozialdemokraten, aber umgekehrt gab es viele Sozialdemokra-
ten in den Stidten, die diese Bildungsarbeit auf dem Lande
unterschdtzten, weil ihre ganze Politik mehr auf die Industiear-
beiter ausgerichtet war. Ich erinnere mich, daf3 wir in Preufien
ein agrarpolitisches Programm hatten, das hat aber in der partei-
politischen Arbeit nur am Rande eine Rolle gespielt. 1927 wurde
es anders. Allerdings setzte der eigentliche Umschwung erst nach
den Reichtagswahlen 1930 ein, in denen die Nazis erdrutschartig
Stimmen gewannen.

Die Kommunisten hatten sich vorher auch um die Landarbei-
ter bemiiht, aber die Resonanz war ziemlich gering. Ich habe oft
erlebt, wie ein kommunistischer Redner ohne nennenswerten
Erfolg nach Hause gehen mufite. Aber es gab auch Ausnahmen
in einigen Bezirken, wo ein nichtiger Kommunist arbeitete und
bei Kollegen sehr angesehen war. z. B. Krischan Heuck, eine
interessante Personlichkeit in Schleswig-Holstein . . .
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Bei der SPD setzte das Augenmerk des Vorstandes hier erst
spit ein— wie schon gesagt. Im kleinen Rahmen der Ortsgruppen
gab es schon vorher Stiitzpunkte fiir den Landarbeiterver-
band. .. Es gab aber eine gewisse Stromung bei uns, die sagte,
die bringen nicht. .. Die groffen Hochburgen waren eben die
Industrie- und Handelsstidte, und dort kamen die meisten Stim-
men her.

Man hat sich dann besonders in Schleswig-Hostein seit 1930
viel Miihe gegeben, politisch aufklirend zu wirken. Das war nun
mein Auftrag zusammen mit Hein Fischer in der SPD. Wir
gehdrten beide nach 1945 dem schleswig-holsteinischen Landtag
an. Wir Parteiredner sind damals in die kleinsten Orte gegangen
und haben dort Versammlungen mit Landarbeitern abgehalten.
Hiufig waren nur 15-20 Mann und auch einige Mdigde da,
elektrisches Licht gab es hdaufig nicht, sondern man safy bei
Karbid- und Petroleumlampen. Meistens redete zuerst ein
Sekretir der Landarbeitergewerkschaft, dann wurde diskutiert,
z. B. iiber den Milchpfennig oder eine Zulage fiir die Melker,
und schlieflich hielt ich einen Vortrag iiber die politische Lage.
Wir fiihrten dann meistens aus, daf} das wenige, was wir in der
Republik erreicht hatten, bedroht sei und dafi nur ein Zusam-
menschlufp und die Solidaritidt Schlechters verhindern kénne.
Hierzu sei es auch wichtig, die richtige Partei zu wéhlen und die
bedrohliche Machtergreifung durch die Nazis abzuwenden.

In Schwansen bin ich auch ofters gewesen, da konnte man mit
der damaligen Kreisbahn hinfahren, und dann ging es entweder
zu Fufy oder vorne auf der Lenkstange weiter, wenn mich ein
Landarbeiter mit dem Fahrrad abholte. Manchmal war um 20
Uhr im Versammlungsraum noch keiner zu sehen, denn die
Landarbeiter hatten oft noch bis 21 Uhr auf dem Hof zu tun, und
dann erst konnte es losgehen."

Wie groB dieser Erfolg der Parteiarbeit war, ist schwierig zu
beurteilen; zumindest lit sich aber an den Wahlergebnissen
ablesen, daB ein nicht unerheblicher Teil der Landarbeiter
auch 1933 noch sozialdemokratisch stimmte.

Das Beispiel des Altkreises Eckernforde zeigt, daBl die deut-
sche Revolution nur geringen Einflull auf die durch Grof3-
grundbesitz gepriagten und dort weiterhin wirksamen gesell-
schaftlichen Strukturen ausiibte.

Deutlich wird aber, dafl die Existenz der ersten deutschen
Demokratie den Handlungswillen von Landarbeitern zum
Ausdruck verhalf. In diesem Sinne ist es berechtigt, von einer
Landarbeiterbewegung zu sprechen, deren demokratisch-
sozialistische Orientierung oben beschrieben wurde. Es war
Landarbeitern mdéglich, die sie bestimmenden gesellschaftli-
chen Strukturen wenn auch nicht zu verindern, so doch offen in
Frage zu stellen, da die Weimarer Republik eine bewuBte und
freie Artikulation der Interessen zulieB. Dies war zur Zeit des
Kaiserreichs zwar schon teilweise der Fall gewesen, hatte aber
nicht zu einer derartigen Organisierung wie ab 1918 gefiihrt.

Die SPD versaumte durch ihre Konzentration auf die Indu-
striearbeiterschaft, ihre Konzeptionslosigkeit und ihre politi-
schen Schwankungen zu Anfang der Weimarer Republik,
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einen stabilen und aktiven Wihlerstamm auf dem Lande aufzu-
bauen und die Landarbeiterschaft als demokratisches Potential
zu starken. Das Kieler Programm 1927, das die Interessen von
Landarbeitern noch einmal ausdriicklich aufnahm und als eine
der dringendsten Aufgaben ,die Eingliederung der landlichen
Massen in unsere Rethen® (Kieler Programm 1927 - Schluf3satz)
vorsah, kam wahrscheinlich zu spat.

Der 2. Weltkrieg und seine Folgen, zusammen mit der seit
1950 wirksamen Modernisierung auf dem Lande. zerriitteten
die traditionellen Strukturen endgiiltig.

Der . Junker* und der in Abhingigkeit lebende Landarbeiter
sind heute als typische Erscheinungsbilder Schleswig-Holsteins
verschwunden.

Reichstagswahlen
1874 1912 1919 1921 1928 19321
Gut Konservative - 11 Nationalsoz, 172 3 il
Altenhof’  Nationalliber. 4y - DNVP 167 6 121 35
Diin. Wohld Freisinn - 11 DVP 5 15 30 4
SPD 14 DDP 20 20 7 1
SPD . 12 71 R 30
5
USPD 4 52 47 - -
B KPD - 36 21
Gut Damp/ Konservative - 53 NS - - - 17
Schwansen Nationalliber. 39 23 DNVP 78 30 81 28
Freisinn - DVP Y] 14 28 0
23 DDP 68 21 0 1
SPD 3 SPD o 164 27 96 116
usep 2% g e - -
KPD - 2 10 15
1877 '

Gut Konservative 32 i1 NS 52
Marienthal Nationallib. 13 DNVP (kein cigenstiindiger 11
b. Eckern- Fresinn - 5 DVP Wahlbezirk) v. 2
forde SPD 2 27 DDP 1919-1930 6
SPD 20
USPD =
KPD 50
Borby Konservative - 6 NS - - 21 465
Nationallib. 4] DNVP 41 143 143 84
Freisinn DvVP % 1220 128 20
SPD - DDP 209 145 53 B
74 57 SPD 60.8 5 507 265 575 635
190 USPD 144 212 - =
KPD - 57 79 190
Ascheffel  Konservative - m Landespartei 223 105 - -
Nationallib, 49 NS - - 3 Im
DNVP 9 2 86 56
Freisinn - DVP 7 3 51 ]
46 DDP 70 25 1 i}
SPD - SPD 0% 132 23 i 0
10 USPD ° 1 8 32 -
KPD - - 1 1
Reich Konscrvative 14,29 12.2% NS - - 3% 31%
Nationallib, 29.7% 13,69 DNVP 10 % - 4% 6%
Freisinn B.69 12,25 DVP 4% - 9% L.

Zentrum 279% 164% DDP 18 %% - 4% -
SPD 6.8% 3.8% Zenir, 20 % - 15% 16%
SPD 38% - 0% 2%
USPD 89 - ~ -
KPD - - 11% 14%
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