In dieser Schrift geht es um die Politik der deutschen Sozialde-
mokratie wihrend der ersten Jahreshilfte 1914 bis zum Kriegs-
ausbruch Anfang August — jedoch unter dem Aspekt einer
bestimmten Personlichkeit. Es soll dargestellt werden, wie sich
diese Politik in den Leitartikeln des damaligen Chefredakteurs
der Kieler Schleswig-Holsteinischen Volks-Zeitung, Eduard
Adler, widerspiegelte.

Es mag manchem Beobachter der politischen Entwicklung
seit 1914 nicht einleuchten, wenn hier iiber die zahlreichen
Veroffentlichungen zum Thema des Kriegsausbruchs 1914 hin-
aus auch noch lokale Positionen sichtbar gemacht werden, die
ja ohnehin den groflien Rahmen geschichtswissenschaftlicher
Bemiihung nicht sprengen kénnten. Wenn ich mich dennoch
um eine studienhafte Bearbeitung dieses Stoffes bemiihe, so
geschieht es aus zwei Griinden. Der eine ist meine Uberzeu-
gung, dal} es sich bei Eduard Adler um eine Personlichkeit
handelt, deren Wirken fiir das politische Leben und die Ent-
wicklung der Arbeiterbewegung in Schleswig-Holstein von
besonderer Bedeutung ist. Der zweite Grund mag darin gefun-
den werden, dal} jede Art von riaumlich libergreifender Politik
auch ihre regionale Auspragung erfihrt, die uns geschichtlich
nicht gleichgiiltig sein kann. Die Arbeiterbewegung — und
damit die deutsche Sozialdemokratie — ist auch im regionalen
Bereich nicht geschichtslos. Es ist notwendig, lokale Umstiinde
ihrer Entwicklung zu klidren, um begreifen zu konnen, vor
welchen Problemen sie heute steht. Es ist also keinesfalls beab-
sichtigt, groBe politische Zusammenhinge auf einen lokalen
Bereich zu verengen. Das entspriche gewil3 nicht den umfas-
senden Kenntnissen, die Eduard Adler von der damaligen
europdischen Lage im Spannungsfeld der Biindnissysteme
besal}. Wohl aber soll erldutert werden, dafl die Sozialdemo-
kratie in der preuBischen Provinz Schleswig-Holstein einen
Interpreten der Politik hatte, der den Arbeitern dieser Region
Entwicklungen in Europa deutlich machen konnte. Dessen
bedurften sie, wenn sie sich zum politischen Kampf stellten.
Das mag heute um so deutlicher empfunden werden, als es sich
um einen Kampf handelte, der damals in einen Bruch von
tragischen Ausmalien miindete.

Die Konflikte des Jahres 1914 wirken innerhalb dieser Partei
bis heute fort, allerdings tiberwiegend auf eine diffuse Weise.
Im Bewulitsein der Sozialdemokraten hat es sich kaum zu
einem klaren Geschichtsbild entwickelt. Vielleicht ein hartes
Urteil, aber es muf im Zusammenhang mit der Tatsache gese-
hen werden, daf} es noch weniger ein klares Geschichtsbild in
jenen Schichten der Bevolkerung gibt, die sich in der Tradition
des politischen deutschen Biirgertums fiithlen — oder doch fiih-
len miiten. Dort ist gewil noch weniger aufgearbeitet worden,
wie Europa in den Ersten Weltkrieg hineingeriet.

Fiir die deutsche Sozialdemokratie aber ist der 4. August
1914 - der Tag der Bewilligung der Kriegskredite mit ihren
Stimmen im Reichstag — noch heute ein Trauma. Sie muBite mit
dem Kriegsausbruch die totale Ohnmacht der Sozialistischen
Internationale erleben, und sie wurde dariiber hinaus auch
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noch in der Erwartung enttauscht, daB die Triger der deut-
schen Reichspolitik es mit ihr ehrlich meinten, daB ihr also
politische Rechte entscheidenden AusmaBes in Aussicht stan-
den und daB die Regierung wirklich auf einen Annektionskrieg
verzichtete. Das waren ja immerhin die jedem deutschen Poli-
tiker bekannten Bedingungen. Die Reichsregierung, der Kai-
ser auch, mochten sich vielleicht in der sicheren Erwartung
fiihlen, daB ein erfolgreicher Krieg sie jeglicher Verpflichtun-
gen enthob und da3 die Sozialdemokratie dann erst recht zer-
schmettert sein werde. Im Grunde jedoch war mit der Bewilli-
gung der Kriegskredite durch den Reichstag in seiner Gesamt-
heit die Frage nach einer gemeinsamen demokratischen
Zukunft Deutschlands aufgeworfen, und zwar ganz gleich, ob
der Krieg gewonnen oder verloren werde. Man hitte sich des-
sen erinnern konnen, daB knapp fiinfzig Jahre vorher Bismarck
nahezu vor einem Bankrott seiner Kriegspolitik stand, weil der
PreuBische Landtag ihm die Bewilligung der Mittel fiir den
Krieg verweigerte. Damals spielte die Sozialdemokratie noch
keine Rolle, aber das Biirgertum war noch aufsissig.

Gewifl handelte es sich 1914 um einen Krieg ganz anderer
GroBenordnung, bei dem es auch um die Existenz der Arbei-
terbewegung ging. Dennoch, die Bewilligung der Kriegskre-
dite durch die Sozialdemokratische Reichstagsfraktion konnte
nicht in Anspruch genommen werden ohne Einbeziehung ihrer
deutlich ausgesprochenen Forderungen des annektionslosen
Krieges und der stindigen ernstlichen Friedensbemiithungen.
Hierin wurde die Sozialdemokratie getduscht, und das hiingt
bis heute wie eine Last an ihr.

Betrogen worden zu sein, das mag im Zivilbereich vor
Gericht korrigiert werden, aber nicht in der Politik und nicht
vor der Geschichte. Daran soll also nichts beschonigt werden —
im Rahmen dieser Schrift schon gar nicht, denn sie greift das
Thema in einem schmalen Sektor auf, und verallgemeinernde
Schliisse diirfen nicht iiber Gebiihr Platz greifen. Soweit es hier
dennoch geschieht, soll es nachdriicklich auf die Person Eduard
Adler bezogen werden. Ich verbinde damit die Erwartung, dal3
die journalistische, politische und moralische Prasenz dieses
Mannes in Umrissen deutlich wird. Ich hoffe freilich auch, daB
politisch interessierten Menschen der jingeren Generation die
spezifische Art des Konfliktes deutlich wird, in den die deut-
sche Sozialdemokratie im Sommer 1914 hineingeriet, wie ja die
Sozialisten anderer europiischer Linder auch.

Es bedarf hier noch einiger Hinweise bez. meiner Bearbeitung
des Stoffes. Hier gilt vor allem die von mir zu vertretende
Feststellung, daB alle in dieser Schrift auszugsweise zitierten
Leitartikel der Schleswig-Holsteinischen Volks-Zeitung mit
einer andere Verfasser nahezu ausschlieBenden Wahrschein-
lichkeit von Eduard Adler geschrieben worden sind. Dies wird
gestiitzt durch die redaktionellen Umstinde. In der duBerst
kleinen Redaktion — meist nur drei bis vier hauptberuflich
tatige Mitarbeiter — gab es damals keine weiteren journalisti-
schen Krifte von der geistigen Potenz und politischen Prisenz
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Eduard Adlers. Die spezielle politische Redaktion bestand aus
nur einem Mann, nidmlich Eduard Adler. Selbst einen Wirt-
schaftsredakteur gab es in dieser Zeitung vor dem Ersten Welt-
krieg nicht, bzw. dieses Ressort wurde nebenbei von einem
Redakteur wie etwa Wilhelm Brecour wahrgenommen. Bre-
cour war ein respektabler Journalist, aber eine allgemeine wirt-
schafts- bzw. geschichtswissenschaftliche Vorbildung hatte er
nicht, und deshalb koénnen die von mir zitierten Leitartikel
nicht von ihm stammen, ganz abgesehen von den véllig unter-
schiedlichen Stilmitteln. Im tibrigen aber gab es, auller gele-
gentlich titig gewordenen Feuilletonredakteuren, nur noch ein
bis zwei Redakteure fiir lokale Angelegenheiten. Diese Mitar-
beiter hatten politischen Instinkt, aber nicht Adlers Weitblick
und Belesenheit, nicht seine historischen Kenntnisse und nicht
seine Fahigkeit im Umgang mit der Sprache. Infolgedessen also
engt sich die Moglichkeit einer genaueren Autorenangabe fiir
die damaligen Leitartikel auf die Person Eduard Adlers ein.
Einen exakten Nachweis hierflir gibt es naturgemél nicht,
denn keiner dieser Leitartikel ist signiert worden: es war
damals nicht Gblich, mit Namen zu zeichnen, bzw. es war nur
tiblich, wenn es sich um Artikel von Politikern auBBerhalb der
Redaktion handelte, von Otto Wels etwa oder von Rosa
Luxemburg, deren Verfassername damals mehrfach auf-
tauchte.

Auftrag des Chefredakteurs aber war es in erster Linie,
politische Leitartikel fiir seine Zeitung zu schreiben, moglichst
viele — und nach heutigem Verstindnis auch moglichst lange.
Die erste Seite des Blattes also — wo namlich die Leitartikel
plaziert wurden — war die Doméne des Chefredakteurs.

Dies zur Technik der Ermittlung des Materials. In der Sache
geht es mir um den Versuch, an dem Beispiel Eduard Adlers
die ernstliche Bemiihung der deutschen Sozialdemokratie um
die Erhaltung des Friedens im unheilschwangeren ersten Halb-
jahr 1914 deutlich zu machen. Auch nach dem unvermeidlich
gewordenen Ausbruch des Krieges ist die deutsche Sozialde-
mokratie nicht leichtfertig in die Politik der Bewilligung der
Kriegskredite hineingeschlittert, sie hat durchaus Vernunft
bewahrt — im Gegensatz zu den wirtschaftlich und politisch
verantwortlichen Schichten der damaligen Zeit. Das wird ins-
gesamt bei der Lektiire der VZ des Jahres 1914 deutlich und in
den Leitartikeln Eduard Adlers sichtbar. Aber man spiirt
natiirlich, daB die damalige Sozialdemokratie von den Ereig-
nissen wie von einer Sturmflut tiberrollt wurde und auch inter-
national keine Damme gegen den Krieg errichten konnte. Es
hieB vorher so verheiBungsvoll:

WAlle Rider stehen still, wenn dein starker Arm es will.“

Die Rider standen nicht still. Die Internationale hatte wohl
die Gemiiter ergriffen — die der organisierten Arbeiterschaft in
Europa -, jedoch sie hatte in keinem Staat Regierungsgewalt.
Aus dem Bekenntnis zur Internationale und zum Frieden aber
lieB sich keine wirksame Macht gegen den explosiv geworde-
nen europdischen Nationalismus organisieren. Man kann der
damaligen Sozialdemokratie vielleicht vorwerfen, daB sie dies
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nicht erkannt hat und deshalb zu tragischen Fehleinschatzun-
gen gelangte. Aber man kann ihr gewiB nicht eine leichtfertige
Kehrtwendung zur Kriegspartei vorwerfen. Die Sozialdemo-
kraten hatten schon lange vor 1914 vor den Folgen der Kriegs-
politik und des Wettriistens gewarnt; dies freilich nicht aus
einer pazifistischen Haltung. Sie bewegten sich nicht im luftlee-
ren Raum einer grundsitzlichen Abstinenz gegeniiber Krieg
und nationaler Wehrmacht, sie verfochten im Reichstag z. B.
den Gedanken des Milizwesens. Das stand nicht im Wider-
spruch zu den hartniackigen Warnungen vor den Folgen des
Wettriistens.

In diesem Sinne zitiert auch Eduard Adler in der Kieler VZ
vom 6. Februar 1914 unter dem Titel ,Wettriisten und Freund-
schaft* eine Riistungsrede des englischen Staatssekretdrs Sir
Edward Grey. Adler stellte ,.eine hoffnungslose Ubereinstim-
mung in der Behandlung der internationalen Riistungsfrage"
fest. Es werde zwar —so Adler — hier wie dort anerkannt, ,,daf}
sich die Beziehungen beider Staaten zueinander erheblich gebes-
sert hiitten*, aber in England scheine dem Staatssekretar Grey
wselbst der diplomatische Vorschlag des Marineministers Chur-
chill auf Einlegung eines Riistungsfeierjahres noch immer nicht
diplomatisch genug®, und in Deutschland kdmen ,Herr v. Tir-
pitz und Herr v. Jagow gar nicht in die Lage, gegen eine radika-
lere Stromung in der Regierung polemisieren zu miissen*; auch
der Riistungsgreifer der biirgerlichen Parteien stehe tiber allem
Zweifel. Gegen die deutsche und die englische Arbeiterpartei
seien die Herren sich einig. Mahnendes Fazit dieses Artikels
ist:

Deutschland und die Westmdichte wiirden vereint ein solches
Ubermaf militirischer Krifte gegeniiber allen anderen Staaten
darstellen, dafs sie unbesorgt um ihre Uberlegenheit an die Ein-
schrinkung threr Ristungen herantreten diirften. Wer ein Ende
des Wertriistens will, der muf ein Biindnis zwischen Deutsch-
land und den Westmdchten wollen . .. In der Entwicklung der
Beziehungen zwischen Deutschland und den Westmdchten liegt
die Entscheidung der Frage, ob Europa auf friedlich geordneten
Bahnen oder iiber das Triimmerfeld grauenhafter Zerstorung zu
einem neuen Zeitalter sozialistischer Kultur emporsteigen soll.*

Man sieht an diesem Zitat — und es lieBe sich an den Leit-
artikeln anderer sozialdemokratischer Zeitungen genauso
belegen —: Die Gefahr eines bevorstehenden Krieges gerade
infolge uibersteigerter Riistung ist im Jahre 1914 von der dama-
ligen Sozialdemokratie deutlicher und eher erkannt worden als
vom damaligen deutschen Biirgertum und der Fiihrung des
Reiches. Zwar gab es im Biirgertum bzw. der biirgerlichen
Presse und auch in der Reichsregierung durchaus ein Gefiihl
dafiir, daB ein Krieg drohte. Aber man begriff nicht seine
mogliche Tragweite — oder, noch schlimmer, man sah den
Krieg als unvermeidlich, gar auch als erwiinscht an, jedenfalls
was den Zeitpunkt anbetraf. Man glaubte, dal3 Deutschland fiir
einen Krieg besser geriistet dastehe als die moéglichen Gegner,
daB sich dies aber nach der erwarteten zusitzlichen Riistung
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und militiarischen Ausbildung zumal Frankreichs in einigen
Jahren dndern werde.

Es mag im Rahmen dieser Darstellung dahingestellt bleiben,
ob man der damaligen deutschen Reichsregierung die primire
Schuld am Ausbruch des Krieges zuweisen kann, wie dies
Historiker in neuerer Zeit tun, oder ob dies modifiziert werden
mubB in dem Sinne, dal mindestens wenige Jahre spéter etwa
RuBland und Frankreich die Entwicklung zum Krieg gefordert
hitten, wenn dann sie aufgrund ihres Riistungsstandes gemeint
hitten, daB nun der Zeitpunkt ,zum Losschlagen* giinstig sei.
Fiir diese Arbeit hier geht es mehr um beispielhafte Zitate
dafiir, daB die Sozialdemokratie das Ausmal der Kriegskata-
strophe vorausgesehen und hartniickig vor einem Krieg und vor
den Folgen des Wettriistens gewarnt hat. Man beachtete diese
Warnungen nicht, man war blind gegeniiber dem, was ein
Krieg mit sich bringen wiirde. Die Verantwortlichen der méch-
tigsten Staaten Europas sahen wohl die Kriegsgefahr, aber sie
sahen den Krieg immer noch als ein geeignetes Regulativ fir
nationale Streitigkeiten an. Dem folgte die Stimmung in natio-
nalistischen Kreisen. insbesondere in der biirgerlichen Jugend,
deren vaterlidndische Begeisterung eng mit der Vorstellung
vom Krieg als notwendigem und legitimem Mittel vaterldandi-
scher Bewihrung verkniipft war.

Die Stimmung im politischen Kern der Arbeiterschaft war
dem entgegengesetzt. Die Arbeiterschaft konnte sich von
einem Krieg nichts Gutes versprechen. Dall man schwer und in
sozialer Bedriingnis arbeiten muBte, um zu existieren, erfuhr
man téglich, und es sprach nichts dafiir, dal} dies durch einen
Krieg giinstiger werden konnte. Soldat zu sein, das bot weder
eine existentielle noch gesellschaftliche Chance fiir den Arbei-
ter. Die politischen Rechte wurden ihm weitgehend vorenthal-
ten. Es war deshalb nicht einzusehen, weshalb man auf die
Schlachtfelder gehen und fiir Kaiser und Reich bluten sollte —
fiir ein Reich, in dem der Arbeiter nur ein miachteter Staats-
biirger war.

Die Stimmungen in den herrschenden Kreisen, im Biirger-
tum und in der Arbeiterschaft spiegelten sich demgeméaB auch
in der zugehorigen Presse unterschiedlich. In der Rechtspresse
begniigte man sich mit der Feststellung, dal ein Krieg — an
dessen Ausbruch man natiirlich keine Schuld tragen wiirde -
Deutschland bereit und gerustet finde. Uber die moglichen
Konsequenzen eines modernen Krieges machte man sich kaum
Gedanken.

In den sozialdemokratischen Zeitungen spiegelte sich die
Kriegsgefahr anders. Die Sozialdemokratie sah die Riistungs-
politik der europiischen Staaten unter dem Gesichtspunkt des
Wettriistens als eine sich steigernde Gefahr fiir den Frieden.
Sie glaubte nicht daran, daB3 man einen Stand der Riistung
erreichen konnte, der andere Staaten von einer weiteren
Riistung abhielte. Die Erfahrung sprach dafiir, daB jede milita-
rische und riistungspolitische MaBnahme eines Staates entspre-
chende Bemiihungen in den Staaten potentieller Gegner nach
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sich zog. Sie lebte infolgedessen in der Befiirchtung, dal es
alleine schon infolge des uferlosen Wettriistens einmal zum
Krieg kommen werde. Man beschwor sowohl die eigene als
auch andere Regierungen und appellierte an deren Vernunft.
Man appellierte genauso auch an die internationale Solidaritit
der Arbeiterschaft, an der die Kriegstreiberei scheitern sollte,
wenn alles andere nicht half.

In beidem, sowohl dem Appell an die Vernunft der Regie-
rungen als auch der internationalen Solidaritit der Arbeiter,
hat sich die europiische Sozialdemokratie getduscht. Interna-
tionale Solidaritdt war immer wieder gepredigt worden, aber
wie das in einem ernstlichen Konfliktfalle hitte aussehen kon-
nen, dariiber machte man sich, so scheint es, wenig Gedanken.
Susanne Miller charakterisiert diesen Zustand in ihrem Werk
.Burgfrieden und Klassenkampf“' folgendermaBen:

wDie Praxis der Partei vor dem Weltkrieg auf dem auflenpoli-
tischen Gebiet war gekennzeichnet durch eine generelle Ableh-
nung des Wetrtriistens, insbesondere des ,,Marinismus™ (die zum
Konflikt mit England treibende Flottenpolitik, d.V.), das
Bestreben zur Verstindigung mit den Westmdchten, namentlich
mit Frankreich, und die Warnung vor einem Machtzuwachs
Ruflands. Die deutsche Sozialdemokratie war eine scharfe,
zuweilen auch scharfsinnige Kritikerin der Auflenpolitik des
Deutschen Reiches. Sie erfiillte damit eine beachtenswerte Funk-
tion als die einzige Partei, die die Reichsregierung vor den vor-
aussehbaren Konsequenzen ihres aufienpolitischen Kurses stin-
dig warnte. Obwohl sie die durch den ,Imperalismus und fortge-
setzte Riistungen™ gesteigerte ,,Gefahr des Weltbrandes* immer
wieder beschwor, lassen sich keine Uberlegungen oder gar orga-
nisatorische Mafinahmen nachweisen, die darauf hindeuten,
daf} die Partei sich in irgendeiner Weise auf einen kriegerischen
Konflikt unter Beteiligung Deutschlands und der fiihrenden
europdischen Staaten vorbereitet hat.*

Dieser letzte Satz verweist bereits auf die Erschiitterung, der
die Sozialdemokratie ausgesetzt war, als der Krieg ausbrach.
Sie hatte sich als weitsichtig erwiesen, hatte gewarnt, auch die
Interessen der Arbeiterklasse vertreten, aber sie war nicht auf
die Frage vorbereitet, was von ihrer Seite aus zu geschehen
habe, wenn trotz alledem ein Krieg ausbriche und man der
eigenen Regierung — der Regierung des Deutschen Reiches —
hieran mindestens einen Teil der Schuld anlasten miite. Edu-
ard Adler schob eine Antwort hierauf mit der Feststellung
beiseite, weder RuBland noch Frankreich noch Deutschland
konnten einen Angriffskrieg wagen. In seinem Leitartikel vom
12. Mirz 1914 analysierte er, wie es mit einem Angriffskrieg
bestellt sei. Er schrieb:

wDaf Rufland oder Frankreich in absehbarer Zeit an einen
Angriffskrieg denken, ist absolut ausgeschlossen. In Rufiland
weif} jedermann: sobald die Regimenter marschieren, bricht die
Revolution aus: In Frankreich wiirden sie vielleicht iiberhaupt
nicht marschieren. Die Infamie eines vom Zaune gebrochenen
Priventivkrieges seitens Deutschlands wiirde aber ebenfalls mit
einer Revolution enden. Denn ein Krieg, in dem Rufland enga-
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Vernunftin der
Flottenbaupolitik?

giertist, ist . . . ein langwieriger Krieg, und den hilt ein Industrie-
staat wie Deutschland nimmer aus. Es bedarf keiner revolutio-
niren Propaganda, die durch namenloses Elend zur Verzweif-
lung getriecbenen Massen wiirden aus Selbsterhaltungstrieb
durch eine revolutionire Erhebung dem Krieg ein Ende be-
reiten. "

Die Prophetie ist imponierend — aber ihre Logik erwies sich
erst, als das Ungliick lingst geschehen war, gegen Ende des
Krieges. Wir Spateren wissen es, aber damals durfte es schwer
zu libersehen gewesen sein, welcher Staat unter welchen Vor-
aussetzungen einen Krieg tiberstehen oder an ihm scheitern
wiirde. Kriege haben sich in ihrem Verlauf und im Grad ihrer
Ausweitung immer als unberechenbar erwiesen — Revolutio-
nen freilich auch! Das Vertrauen auf den revolutiondren Ent-
schluB} als einer machtpolitischen Grolle war 1914 genauso
wenig gerechtfertigt wie das Vertrauen der Regierungen in die
Wirkung ihrer Ristungen; der Unterschied ist freilich, daB die
einen den Krieg als notwendig oder mindestens vertretbar
empfanden, wihrend die anderen darin auf jeden Fall ein
Ungliick gesehen haben.

Auch Eduard Adler tberschitzte, wie wohl alle damaligen
linken Politiker, die Kraft des revolutionidren Geistes Europas.
Mindestens hat er, wie die anderen, die Bereitwilligkeit und
Fihigkeit der arbeitenden Massen zu revolutioniren Aufstian-
den gegen einen von der herrschenden Schicht provozierten
Krieg tiberschitzt. Wie in RuBland, so kam auch in Deutsch-
land die Revolution erst mit dem militdrischen Zusammen-
bruch, keine Minute frither, obgleich hier wie dort die arbeiten-
den Massen aufs schwerste unter dem Krieg litten und die
herrschenden Schichten in keiner Weise von der Idee des
Eroberungskrieges und auch nicht von ihrem nationalen
Anspruch auf politische Vorherrschaft abgewichen sind. Das
MassenbewuBtsein folgte eben nur sehr bedingt dem Klassen-
interesse.

Doch zuriick zur Lage im Anfang des Jahres 1914: Einer der
Ansatzpunkte sozialdemokratischer Kritik an der deutschen
Riistung war die Flottenpolitik der Reichsregierung, die sehr
frith von Kaiser Wilhelm I1. inspiriert worden war. Die Sozial-
demokratie hielt insbesondere das Flottenbauprogramm fiir
eine der groBBen Gefahren, weil sie wullte, daBl England hier-
durch auf die Seite anderer moglicher Kriegsgegner getrieben
wurde.

Fiir eine in Kiel, dem Reichskriegshafen, erscheinende Zei-
tung lag es besonders nahe, das Augenmerk auf die Riistung
zur See zu richten und damit auf das maritime Wettriisten
zwischen England und Deutschland aufmerksam zu machen.
Voriibergehend schien es, als konne es in der Flottenfrage zu
einer Verstindigung kommen. Eine Entspannung bahnte sich
an. So schrieb denn die Volks-Zeitung — Adler also — am
5.Januar 1914 unter dem Titel ,Demokratie und Riistungs-
fieber*:

wDie Verbesserung der deutschen Beziehungen zu England
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hat der Beweisfiihrung der deutschen Flottenpatrioten den
Boden unter den Fiifien weggezogen. Solange der Aberwitz vom
unversohnlichen Gegensatz der beiden Volker, von der notwen-
digen weltgeschichtlichen Auseinandersetzung in zahlreichen
Kopfen spukte, schien der schleunige Ausbau der deutschen
Flotte vielen eine Lebensnotwendigkeit. Seitdem sich fiir den
deutschen Imperialismus die Mdglichkeit gezeigt hat, sich mit
England in weit profitablerer und weniger riskanter Weise auf
dem Wege friedlicher Vereinbarung tiber wirtschaftliche Interes-
sensphiren auseinanderzusetzen, miissen die sich steigernden
Flottenausgaben allen niichternen Rechnern — und an solchen
fehlt es unter den Kapitalisten nicht — in der Tat als ein ganz
wahnsinniger Luxus erscheinen.”

An dieser Argumentation Adlers ist zunichst einmal interes-
sant, dal3 er sich nicht mit einer pauschalen Verurteilung des
Riistens begniigte. sondern realpolitisch bedachte, was im eige-
nen Interesse deutscher Wirtschaftskreise lige. Die Erwar-
tung, da3 man hiiben und driiben in der Flottenbaupolitik
Vernunft walten lassen werde, trog allerdings. Schon am
17. Miirz 1914 hieB esin der VZ iiber die englischen Riistungen:
Weit tiber eine Milliarde Mark ,sollen in diesem einzigen Jahr
fiir die Kriegsflotte ausgegeben werden™, ein Betrag, den man
noch ,vor wenigen Jahren fiir wahnwitzig gehalten hitte . . . In
einigen Tagen wird Herr Churchill im Unterhause dieses neue
Programm zweifellos in einer sehr geschickten und interessanten
Rede begriinden und kommentieren. Der lehrreichste Kommen-
tar ist aber schon am Tage der Verdéffentlichung des Etats gelie-
fert worden. Er liegt in der Ankiindigung der grofien Riistungs-
firma Vickers, daf sie in diesem Jahre eine Dividende von 12"
Prozent ausschiitten werde, der eine solche von 10 Prozent im
Vorjahre gegeniibersteht.

Das Wettriisten zur See ging also weiter, genauso wie das
Wettriisten zu Lande. Es brachte keiner der beteiligten Regie-
rungen das Gefiihl einer auch nur relativen Sicherheit. Es
steigerte nur die Nervositit und hiufte weiteren Ziindstoff an
den neuralgischen Punkten jener Zeit.

Zweifelsfrei gab es im Rahmen der Politik des Wettriistens eine
Stimmung, die zum Priventivkrieg tendierte. Inwieweit auch
die deutsche Regierung hiervon ergriffen war, soll in diesem
Rahmen nicht untersucht werden. Jedoch hatte Eduard Adler
mehrfach Gelegenheit, hierauf warnend hinzuweisen, und
mindestens wurde spiirbar, dal man in Militdarkreisen in den
Kategorien eines Priventivkrieges dachte. Das hatte einen
engen Zusammenhang mit der Methodik des Wettriistens.
Adler schrieb hieriiber in der VZ vom 4. Miirz 1914:

»Noch ist seit der Bewilligung der Riesen-Militiarvorlage kein
Jahr vergangen, und schon wieder gibt sich ein Teil der biirgerli-
chen Presse widerstandslos einer neuen Riistungspanik hin. Die
Vermehrung der Armee sollte dem deutschen Volke angeblich
die Beruhigung verschaffen, daf es fiir alle Eventualitdten gerti-
stet sei; aber wie zu erwarten war, ist an Stelle dieser Beruhigung
nur eine noch viel stirkere Beunruhigung der ganzen Welt getre-
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Konfliktstoff Balkan

ten, und diese Beunruhigung wirkt nun wieder auf Deutschland
zuriick. Frankreich hat auf die Erhohung der deutschen Pri-
senzstdrke mit der Riickkehr zur dreijihrigen Dienstzeit geant-
wortet, und etwas spdter ist auch das schwerfillige Rufland in
eine neue Periode der Riistungsverstirkung eingetreten. "

In demselben Artikel zitiert nun Adler den Petersburger
Korrespondenten der ,Kolner Zeitung®. RuBland werde, so
dieser Korrespondent, mit seinen Riistungsvorbereitungen im
Herbst 1917 fertig sein, und klares Angriffsziel sei Deutsch-
land. Damit, so Adler, betreibe diese Zeitung Propaganda fiir
einen Priventivkrieg. Auch andere Zeitungen schrieben in
diesem Sinne, und die ,Post* gar wolle, um den Krieg im
Herbst 1917 zu vermeiden, den Krieg im Frithjahr 1914, denn -
so die ,,Post*, ein Krieg miisse ,,um so furchtbarer treffen, . .. je
spdter er ausbricht”. Adler warnt demgegeniiber, das sei dann
der Angriffskrieg, ,der Frankreich laut Biindnisvertrag zum
Eingreifen verpflichtet”, und weiter:

wHerr von Bethmann selbst hat sogar in einem der ungliick-
lichsten Augenblicke seines Lebens die deutsche Militirvorlage
mit der Méglichkeit eines Zusammenstofies zwischen Germa-
nentum und Slaventum begriindet. Er hat damit den Ton ange-
geben, der jetzt von Petersburg nach Kéln hiniiberschallt.

Stimmungen also, die nicht nur Korrespondenten und Zei-
tungen erfait haben, sondern auch den Chef der Regierung
ergriffen — und die hohen Militirs! Adler zitiert am 12. Mirz
1914 den General v. Bernhardi, der in der ,,Post* klipp und klar
beweise, ,daff Rufland und Frankreich im Begriff sind, tiber
Deutschland herzufallen”, er predige demgemil den frisch-
frohlichen Angriffskrieg, denn — so Bernhardi — ,,den Angriff
abwarten hiefse den Erfolg von vornherein aufs Spiel setzen™ . . .
.Daf} eine solche Hetze sozusagen aus dem hohlen Bauch plétz-
lich begonnen werden kann", so schrieb Adler in seinem Arti-
kel vom 12.3. 1914, ,darin liegt in der Tat eine Kriegsgefahr.
Die Welt starrt in Waffen, der Militarismus hat Tausende von
Interessenten grofigezogen, deren Geschift der Krieg ist und an
Konflikten der Militirstaaten, die iberall nach Raub aus-
schauen, fehlt es nicht. Bei dieser Lage kann leicht ein unbedeu-
tender Zwischenfall tatsichlich den Krieg herbeifiihren, ohne
selbst, daf} die Regierungen es wollen.*

Zum Konfliktfeld der Staaten gehorte ganz besonders der
Balkan. Hier trafen primér russische und dsterreichisch-habs-
burgische Expansionsgeliiste aufeinander. Jedes politische
Ereignis barg hier mehr Explosivstoff in sich, als es woanders
gewesen wire. Der Mord an dem osterreichischen Thronfolger
Franz Ferdinand und seiner Frau am 28. Juni 1914 in Sarajewo
wirkte deshalb wie der vielzitierte Funke im Pulverfal3.

DaB gerade die Sozialdemokratie angesichts der Lage vor
der Kriegsgefahr warnte und zur MiBigung riet, war selbstver-
stiandlich. Das geschah nicht mit allgemeinen Redensarten,
sondern indem man auf die schwachen Punkte der deutschen
AuBenpolitik verwies. So schrieb der ,Vorwirts™ in Berlin
bereits am Tage nach dem Attentat, also am 29. Juni 1914, zu
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dem Biindnis mit Osterreich:

JImmerhin erweist es sich nicht als eine Quelle der Stirkung,
sondern als eine Quelle der Schwiéiche. Das Problem Osterreich
erhebt sich immer drohender zu einer Gefahr fiir den Frieden
Europas.*

In gleichem Sinne und mit wichtigen Differenzierungen
schrieb auch Eduard Adler iber dieses Thema. Es war ein
gutes Dutzend ausfiihrlicher Leitartikel, geschrieben wihrend
dieser kritischen Tage, deren Verfasser man aus spiterer Sicht
prophetischen Scharfsinn und betrichtliche Kenntnis der hier
wirksamen Zusammenhinge zubilligen mufB. Unmittelbar
nach dem Attentat von Sarajewo, am 30. Juni 1914, schrieb er
unter dem Titel ,,Die Tragodie des Hauses Habsburg — Folgen
fiir die deutsche Politik™ u. a.:

»Das beriihmrte Gleichgewicht der Krifte, das die gegenwir-
tige Gruppierung der Mdchte angeblich darstellen soll, ist durch
die Entwicklung tatsdchlich aufgehoben, und Deutschland
befindet sich auf der Seite der Verlierer.*

Diese Meinung muf3 im Zusammenhang mit der Entwick-
lung der deutschen AuBenpolitik seit dem Sturz Bismarcks
geschen werden. Bismarck hatte das Deutsche Reich im Spiel
der europdischen Miichte in eine giinstige Position riicken kon-
nen. Seine Nachfolger verstanden sich hierauf nicht. Der
Geschichtswissenschaftler Arthur Rosenberg spricht die histo-
rische Schuld an dieser Entwicklung Bismarck selbst zu. Bis-
marck ndmlich habe mit der Reichsverfassung von 1871 das
Schicksal Deutschlands in die Hand des Monarchen gelegt, was
sich mit dem Regierungsantritt Kaiser Wilhelm I1. als ein Ver-
hingnis erwiesen habe.’

Im offiziellen Deutschland und auch im Biirgertum empfand
man freilich nur die Glorie der Monarchie. Kritische Stimmen
waren aus diesen Kreisen nicht sehr vernehmlich. Man
bemerkte offenbar wenig, dafl sich Deutschlands Lage auBen-
politisch verschlechterte. Fiir Eduard Adler nahm diese Ent-
wicklung bereits Formen an, die ihn Deutschland auf der Seite
der Verlierer sehen lieB. Damit meinte er in erster Linie Oster-
reich-Ungarn, von dessen Regierung er am 30.Juni 1914
schrieb, sie habe nicht gelernt, ,sie taumelt blind in ihr Verder-
ben". Die Position der Habsburger Monarchie hatte er schon
einen Tag vorher, am 29. Juni 1914, in einem Artikel tiber die
Ermordung des Thronfolgers Franz Ferdinand geschrieben:

~Man hat angesichts der grauenvollen Tat kaum Zeit, sich den
menschlichen Empfindungen hinzugeben, die sie aufwiihlt — so
gewaltig und unheilvoll sind die politischen Folgen, die sie nach
sich zu ziehen droht. Franz Ferdinand war ein unbedeutender
Mann, und doch hing an diesem Mann die Zukunft Osterreich-
Ungarns. Sein Regierungsantritt, der bei dem hohen Alter Franz
Josefs in naher Zeit zu erwarten war, konnte den Zerfall des
alten Kaiserstaats einleiten, er konnte aber auch — so rechneten
die Anhanger des Thronfolgers — nach einer heftigen Krise zur
Befestigung fiihren.*

Befestigung der Monarchie, aber unter dem - nach der
Ermordung Franz Ferdinands — neuen Thronfolger? Dazu
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schrieb Adler:

Jetzt wird nach einer voraussichtlich kurzen Zeitspanne die-
ser unbekannte, unvorbereitete, anhanglose junge Mann Kaiser
von Osterreich sein — und die Frage dringt sich auf: Was dann?*

Adler erwartete eine tiefgehende Zerriittung des alten, zum
Zerfall bestimmten Staatswesens; es musse ,mit dem Ausbruch
eines schweren internationalen Konflikts gerechnet werden",
darum miisse heute ,schon gesagt werden, daf3 Deutschland auf
keinen Fall Grund hat, eine gegen Serbien gerichtete Gsterreichi-
sche Gefiihlspolitik mitzumachen. Es wdire menschlich, wenn
sich Habsburg fiir das veriibte blutige Verbrechen Genugtuung
verschaffen wollte, es wire aber unmenschlich, Europa deswe-
gen in einen Krieg zu stiirzen". Die Politik der deutschen Regie-
rung habe ,nicht die Aufgabe, Habsburg zu richen oder Oster-
reich zu retten... Niemand weifi, wie spdt oder wie friih fiir
Osterreich der Tag der Katastrophe kommt. Kommt er aber, ehe
Deutschland, Frankreich und England einig sind, dann wird
bald darauf Europa in seinem Blute schwimmen.*

Die Einsicht, dal Deutschlands Wohlergehen von der
Bemiihung abhing, den militarischen Konflikt mit Frankreich
und England zu vermeiden, spricht deutlich genug aus diesem
Artikel. Es bestitigte sich auch mit den dann folgenden Ereig-
nissen: Kern einer notwendigen deutschen AuBenpolitik hitte
die Verstindigung mit England und Frankreich sein miissen.
Das aber spiegelte sich nicht mit der erforderlichen Deutlich-
keit in der Publizistik jener politischen Krifte, die der deut-
schen Sozialdemokratie gegeniiber standen. Man sprach und
schriecb nur von der Biindnistreue gegeniiber Osterreich-
Ungarn, aber nicht von den notwendigen Bedingungen. unter
denen erst der Biindnisfall gegeben sein konnte. Eduard Adler
hingegen — wie sicher die gesamte sozialdemokratische Presse -
argumentierte einen Monat lang, daB3 es Aufgabe der deut-
schen Reichsregierung sei, auf Osterreich-Ungarns Regierung
miBigend einzuwirken.

Aus der Lektire mancher Ausgaben der damaligen Volks-
Zeitung dringt sich immer wieder die Einsicht auf, daB die
arbeitende Bevolkerung andere Sorgen hatte als weite Schich-
ten des Biirgertums, die sich — daran gemessen — den Nationa-
lismus als eine Art politischen Luxus leisten konnten. Womit
nicht die Wichtigkeit nationaler Interessen beiseite geschoben,
wohl aber betont werden soll, daB den arbeitenden Schichten
die unmittelbare Not vor Augen stand. In solchen Zusammen-
hingen setzten sich die Sozialdemokratische Partei und die
Gewerkschaften damals besonders nachdriicklich fiir die
Schaffung einer gemeindlichen Arbeitslosenfiirsorge ein: es
gab zwar bereits die von Bismarck geschaffene offentliche Ver-
sicherung, aber Arbeitslosigkeit wurde durch sie nicht abgefan-
gen. Solange es dies nicht in der Gesetzgebung gab, mahnte
man die Gemeinden, etwas zu tun. Und wihrend Eduard Adler
sich in der VZ der bedringenden auBenpolitischen Themen
annahm, befalten sich Journalisten des lokalen Bereichs u. a.
mit dem Thema Arbeitslosigkeit. Charakteristisch ist hierfiir
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ein Bericht, der am 6. Januar 1914 veroffentlicht wurde. In ihm
heifit es:

In Kiel herrscht kein besonderer Notstand, auch ist die
Arbeitslosigkeit nicht itbermdflig grof. Das ist so ungefihr die
Meinung der Mehrheit des Magistrats, womit sie ihre Ablehnung
der Einfiihrung einer Arbeitslosenfiirsorge begriindet. Daf} die
Tatsachen uns eines anderen belehren, zeigt der nachstehende
Fall, der uns, ein wenig verspiitet allerdings, berichtet wird. Kurz
vor dem Weihnachisfest verstarb der achtjdhrige Sohn des in der
Boninstrafie wohnenden Zimmerers und friiheren Technikers
W. Der herbeigerufene Armenarzt weigerte sich jedoch, den
Totenschein auszustellen, weil nach seiner Ansicht das Kind an
Untererndhrung gestorben sei. Die Leiche wurde sodann
beschlagnahmt und gerichtsdrzilich untersucht. Hierbei ist dann
fesigestellt worden, daf$ bei dem Kinde zwar Unterernihrung
vorgelegen, dafi die eigentliche Todesursache jedoch auf ein
Unterleibsleiden, an dem der Junge friiher bereits in einem hiesi-
gen Hospital behandelt worden war, zuriickzufiihren sei.
Gleichzeitig aber stellte sich dann auch heraus, daf3 die ganze
Familie, Mann, Frau und sechs Kinder, an Unterernihrung
litt. . . Der Vater hatte in der letzten Zeit zwar etwas Arbeit, er
hat dagegen vorher lingere Zeit feiern miissen. Als er sich in
seiner Notlage schlieflich an den Armenpfleger seines Bezirks
wendete, wurde ihm auch die iibliche Unterstiitzung gewihrt,
der Pfleger lief der Familie sogar aus eigenen Mitteln eine kleine
Extraunterstiitzung zuteil werden . . . Der Fall zeigt jedoch, dafs
der herrschende Notstand in Kiel denn doch nicht so gering
einzuschdtzen ist, wie es stellenweise geschieht.”

Man muf} den mit solchen Schilderungen deutlich werden-
den Hintergrund sozialdemokratischer Politik in diese
Betrachtung einbeziehen, weil damit der Grundton schwerwie-
gender sozialer Note spiirbar wird. Es gab gewil keine Anzei-
chen dafiir, dal auch nur eines der sozialen Probleme durch
einen Krieg hiitte geldst werden kénnen. Das mochte mit dem
Ausbruch des Krieges verdeckt worden sein, aber fiir die
Sozialdemokratische Partei und ihre Presse gab es gewil kei-
nen sachlichen Grund, diese Néte zu kaschieren. Die lokale
Berichterstattung in der VZ machte jedenfalls deutlich, daB die
arbeitenden Schichten von vornherein ein anderes Verhiiltnis
zum Kriege hatten als das Birgertum — ganz zu schweigen von
der Riistungsindustrie und der immer noch feudalistisch
gestimmten Militdrschicht.

Es ist nicht zu vermuten, dal Eduard Adler hierin im Wider-
spruch zu der Einstellung seiner Redaktionskollegen stand.
Jedoch fillt auf, daB es im Hoéhepunkt der auBBenpolitischen
Krise in der stindigen Artikelserie Eduard Adlers eine Unter-
brechung gab. Seit dem 3. Juli 1914 erschien wihrend eines
Zeitraumes von zehn Tagen in der VZ zur auBenpolitischen
Lage nichts. Wenn nicht etwa eine Erkrankung Adlers die
Ursache war, diirfte zu vermuten sein, daB er sich zur Informa-
tion in Berlin aufgehalten hat. Da er der einzige in auBenpoliti-
schen Fragen bewanderte Redakteur war, mag sich keiner der
Kollegen angesichts der kritischen Lage getraut haben, hier-
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tiber zu schreiben, obgleich es wichtig gewesen wire.

Daf} Adler wihrend dieser Tage aus irgendwelchen Griinden
nicht verfiigbar war, ergibt sich auch aus der Tatsache seiner
offenbaren Abwesenheit auf der Hauptversammlung der Kie-
ler Sozialdemokraten am 2. Juli. In dem Bericht, der am 3. Juli
in der VZ tiber diese Hauptversammlung erschien, findet sich
kein Wort iiber eine etwaige Behandlung der brennend aktuel-
len Zeitereignisse, Eduard Adler als die zweifelsfrei fiihrende
politische Personlichkeit der SPD in Kiel wiirde — wie auch
sonst {iblich — die Gelegenheit der Hauptversammlung sicher
genutzt haben, iiber die gefahrvolle Lage nach dem Attentat
von Sarajevo zu sprechen; man hitte es von ihm auch erwartet.
Da# dies nicht geschah, 1dBt sich nur mit einer durch Reise oder
Krankheit bedingten Abwesenheit erkldren. Erst am 13. Juli
erschien in der VZ wieder ein politischer Kommentar, aller-
dings auf Seite 2 statt auf der ersten Seite, auf der Adlers
Leitartikel zu erscheinen pflegten. Méglich, daBl dieser Artikel
einen anderen Verfasser hat, jedoch entsprach die Argumenta-
tion derjenigen Adlers.

Mit einem Nachdruck, hinter dem man steigende Sorgen ver-
spiirt, warnt Adler dann jedoch ab Mitte Juli 1914 wieder
tiaglich vor einer Politik, die zum europdischen Krieg fiihren
miisse. Die Mahnung richtet sich an die beteiligten europii-
schen Regierungen insgesamt, so wie es auch die Vorstinde der
sozialdemokratischen Parteien in Europa hielten. Uber die
Haltung der franzosischen Sozialisten wird in der VZ vom
17. Juli berichtet:

Der franzésische Sozialistenkongrefs nahm mit grofier Mehr-
heit den von Jaures und Vaillant eingebrachten Beschlufiantrag
an, welcher die seinerzeit in Kopenhagen gefafite Resolution mit
folgendem Zusatz enthdlt: ,.Der Kongref3 sieht unter allen Mit-
teln, welche den Krieg verhindern und die Regierung zur Anru-
fung eines Schiedsgerichts zwingen sollen den gleichzeitigen und
internationalen Gesamistreik in den beteiligten Lindern sowie
eine volkstiimliche Bewegung als besonders wirksam an.*

In Frankreich also sprach man immerhin von einem interna-
tionalen Streik, der den Krieg verhindern kénne. Doch je
niher die Kriegsgefahr riickte, um so mehr Zweifel an der
Maoglichkeit eines solchen Streiks miissen bei den fithrenden
Sozialdemokraten in Europa aufgekommen sein.

Eduard Adler kommentierte die Lage in Frankreich am
25. Juli 1914 mit der Feststellung:

Wenn auch das franzésische Volk im ganzen friedlich ist und
wenn auch die Sozialdemokratie Frankreichs und ein Teil seiner
Radikalen keinen Krieg will, so diirfte doch unter diesen
Umstinden der Wille russischer und franzésischer Chauvinisten
den Ausschlag geben. Dann hitte Deutschland den Krieg mit
zwei Fronten und dadurch entstinde der grofie Europdische
Krieg.*

Es konne. so heiflt es weiter, dazu kommen, da Europa und
vor allem Deutschland einem dhnlichen Schicksal entgegen-
geht, wie in den Zeiten des DreiBigjahrigen Krieges. Und:
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wDie Verantwortung fiir alles was geschieht, ... tragen die
sabelrasselnden Idioten in Wien." Sie schiiren den Weltbrand,
so iiberschrieb Adler seinen Artikel. ,Einer der faulsten Staa-
ten, die wir in Europa haben”, so meinte Adler, ,.ein Staat, dem
spihende Politiker schon seit Jahren ein Ende voraussagen, das
ithn explosiv in seine Bestandteile zersetzen wird, hat es gewagt,
eine Katastrophe heraufzubeschworen”, und ob Italien sonder-
lich Lust habe, das mitzumachen, ,,0b es nicht ebenso jimmer-
lich, wie es 1870 die Franzosen verriet, auch bereit sein wird, im
Jahre 1914 das Deutsche Reich zu verraten, sei dahingestellt.
Eins scheint uns sicher. Die heute im Deutschen Reich regieren-
den Staatsmdanner denken nicht wie Bismarck. Sie sind nicht so
klug wie Bismarck und sie wagen es, um des bifichen Osterreichs
willen, die Knochen pommerscher Grenadiere zu opfern, die
einem Bismarck fiir solche Experimente doch zu schade waren.*

.Um des bifichen Osterreichs willen . . ., vielleicht, an der mili-
tiarischen Kraft gemessen, eine gewagte Formulierung, jedoch
zeigte sich im Verlaufe des Krieges, wie zutreffend es war,
wenn die Habsburger Monarchie als zerfallend charakterisiert
wurde. Und deutlich zeigte sich zugleich mit der Unaufhalt-
samkeit des bevorstehenden Kriegsausbruches auch eine dop-
pelte Verzweiflung, nidmlich die tiber das hereinbrechende
Verhdngnis und jene tiber die Unméglichkeit, den Regierun-
gen in den Arm zu fallen. Zwar hatte der Parteivorstand der
SPD noch am 24.Juli einen Aufruf verdffentlicht, deren
SchluBsitze lauten:

.Der Weltkrieg droht. Die herrschenden Klassen, die euch
sonst knebeln, verachten, ausniitzen, wollen euch als Kanonen-
futter mifibrauchen. Wir wollen keinen Krieg! Nieder mit dem
Kriege! Hoch die internationale Vélkerverbriiderung!

Aber da war hinter hochtrabenden Worten schon Verlegen-
heit und Ausweglosigkeit sichtbar. Man mag noch den Ernst
der von besserer Einsicht diktierten Warnung erkennen,
jedoch bemerkenswerter an dem Aufruf ist die Tatsache, daf3
von einer Drohung mit dem Generalstreik der sozialdemokra-
tischen Internationale keine Rede mehr ist. Im Gegensatz zu
dem Aufruf der franzosischen Sozialisten. Es ist jedoch nur ein
zeitbedingter Gegensatz, denn der franzosische Aufruf liegt
zehn Tage vor dem deutschen. Zehn Tage, in denen nicht nur in
Deutschland die Einsicht reifte, daB man einen Generalstreik
nicht durchfiihren konnte. Es gab fiir einen Streik gegen den
Krieg weder Modelle noch organisatorische Vorbereitungen.
Vor allem aber mufite in den Vorstinden der europiischen
Sozialdemokratie Kenntnis von der Tatsache genommen wer-
den, daB auch die Masse der arbeitenden Schichten in den Sog
der nationalen Begeisterung geraten war und man allenfalls mit
dem Kern der klassenbewuBten und organisierten Arbeiter-
schaft rechnen konnte.

So klingt denn auch in den Adlerschen Leitartikeln keine
ernstliche Aufforderung zur praktischen Abwehr des Unheils
an, sondern lediglich die Feststellung, daB die Arbeiterschaft
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mit der Bekdmpfung des Krieges recht habe. Die Perspektiven
eines beginnenden Krieges schildert er in einem Leitartikel
vom 25. Juli 1914 folgendermalien:

»Ein Krieg bedeutet heute mehr, als er frither bedeutet hat . . .
Hunderttausende werden unter den Maschinengewehren auf
dem Schlachtfelde niedersinken, um nie wieder aufzustehen.
Andere Hunderttausende werden als Kriippel heimkehren . . .
Daneben steht der wirtschaftliche Ruin. Aufler in den Stadten,
wo man fiir den Kriegsbedarf arbeitet, . .. wird alles stocken.
Schlimmer aber wird es, wenn Deutschland nach zwei Fronten
kampft. Hat es zu ringen mit Frankreich und Rufiland zugleich,
so tritt eine Grenzsperre mit den schirfsten Folgen ein. Wirt-
schaftlicher Verkehr ist notwendig, damit Deutschland existieren
kann. Der dritte Teil unserer Nahrungsmittel und unseres
Bedarfs wird bekanntlich aus dem Auslande eingefiihrt. . .
Unser Volk wird das nicht bekommen, was es fiir die tigliche
Notdurft des Lebens und des Leibes braucht und unsere grofien
Stidte . . . werden in der kiirzesten Zeit in die Verlegenheit kom-
men, ihre Bevélkerung nicht mehr erndhren zu kénnen. "

Die Sozialdemokratie setzte eine letzte Hoffnung noch auf
die in ganz Deutschland angekiindigten Massenversammlun-
gen gegen den Krieg. Man konne zweifeln, so schreibt Adler,
ob man in der Lage sein werde, die Regierung vor dem letzten
Schritt zurtickzuhalten, aber ,,wir haben alles zu tun, was in
dieser Hinsicht moglich ist.”

So wird denn auch in einem Bericht iiber eine Protestver-
sammlung im Lokal der Kieler Waldwiese auf den Friedenswil-
len der Kieler Bevolkerung verwiesen. , Der grifite Saal Kiels
war tiberfiillt”, so liest man. Sechstausend Personen seien dort
gewesen, und Eduard Adler habe gesprochen. In einer Resolu-
tion wird der Weltkrieg als eine Folge des aus dem Kapitalis-
mus entstandenen Imperialismus und der wahnsinnigen Wett-
riistungen bezeichnet. Mit einem Schlage - so schreibt der Be-
richterstatter der VZ — habe die Kieler Arbeiterschaft dem
dummen verlogenen Gerede von der Kriegsbegeisterung in
Kiel ein Ende gemacht.

Kundgebungen dieser Art gab es in ganz Deutschland. Und
wenn die Sozialdemokratie eine Macht im Staate gewesen
wire, eine Institution mit verfassungsmiBig gesicherten Ein-
fluBmdoglichkeiten auf die Regierungspolitik, dann hitte sie der
Regierung Deutschlands die Grenzen der Biindnispflicht wirk-
samer klar gemacht als geschehen. Vielleicht. Aber auch den
franzosischen Sozialisten gelang diese Intervention nicht,
obgleich Frankreichs Regierung auf demokratischem Wege
gebildet war. Nicht die Minderheit der politisch organisierten
Friedensfreunde bestimmte das Geschehen in diesen Tagen,
sondern —im Sinne der Kriegsapostel - ,,das Volk stand auf, der
Sturm brach los*. Uberwiltigend. Von teils kriegsbereiten,
teils kriegswiitigen Regierungen letztlich in Szene gesetzt. Von
heute her gesehen eine europdische Selbstvernichtungsorgie.

Uber das, was damals die Massen ergriff, was sich als ,Volks-
geist™ etablierte, waren sich die fithrenden Personlichkeiten

98



der Sozialdemokratie sichtlich im Unklaren. Sie hatten eine
wohl eher diffuse Vorstellung davon, dal die arbeitenden Mas-
sen der europaischen Industriestaaten in den Sog der Empdérung
der organisierten Arbeiterschaft iber die Kriegstreiberei gera-
ten und damit die Entscheidung tiber Krieg und Frieden in die
eigenen Hinde nehmen werden. So etwa mag Eduard Adlers
Leitartikel vom 29. Juli 1914 zu verstehen sein, in dem er als
Fazit der sozialdemokratischen Massenkundgebungen gegen
den Krieg verkundete: Wer jetzt, , wie es in Deutschland schon
geschah™, bemiiht sei, ,,der Masse das Recht auf Meinungsdiufie-
rung zu nehmen, der handelt wie jemand, der einen Vulkan
verstopfen wollte". Hier heiBe es, dem Volksgeist freie Bahn zu
gewiahren: ,Wer das nicht tut, hat die Folgen zu tragen."

Freilich, so war es, aber Vulkan und Volksgeist explodierten
in eine andere Richtung, und das Ergebnis war die totale Ver-
unsicherung der sozialdemokratischen Fithrungskriifte.

Im Grunde erging es den revolutionir entschiedeneren
sozialdemokratischen Politikern auch nicht anders als den vor-
sichtigeren Reformisten. So veroffentlichte die Volks-Zeitung
damals—am 30. Juli 1914 -einen Artikel von Rosa Luxemburg,
der gedanklich entschiedener sein mochte als Eduard Adlers
Artikel, aber doch genau dieselbe Selbsttauschung tiber die
Moglichkeit der Mobilisierung der Massen fiir eine Politik des
Friedens enthielt. Sie schrieb:

+Wenn es jetzt noch eine Hoffnung gibt, daf} der russische Bar
vor den Gefahren des Kriegsabenteuers im letzten Augenblick
trotz alledem vielleicht zuriickschrecken wird, so ist es einzig
und allein der schéne Brand der beginnenden Revolution im
eigenen Hause, der diese magische Wirkung auf die herrschende
Kamarilla an der Neva ausiiben kann. Gelingt es diesmal den
Frieden Europas noch zu wahren, so hat sich Europa dafiir nicht
bei dem Dreibund, sondern bei dem heldenhaften russischen
Proletariat und seiner unerschopflichen revolutiondiren Energie
zu bedanken. Und ebenso besteht die einzige wirkliche Garantie
des Friedens fiir Deutschland wie fiir Frankreich darin, ohne
Verzug mit aller Energie die latente Macht des Proletariats in
Bewegung zu setzen . . . Den Regierungen und den herrschenden
Klassen muf3 gezeigt werden, daff heutzutage ohne das Volk und
gegen das Volk keine Kriege mehr gefiihrt werden konnen.*

Dariiber ist heute nichts mehr zu sagen; man weil}, wie es
ging! Mit dem Volk gegen das Volk.

Und da war es schon ohne Bedeutung, ob innerhalb der deut-
schen Sozialdemokratie ein Politiker nun revisionistisch, refor-
mistisch oder umstiirzlerisch gesonnen war. Auch die Revolu-
tionidre konnten die Machtverhiltnisse nicht nach ihren Wiin-
schen zurechtbiegen. Eduard Adler setzte angesichts dessen
nur noch auf die angebliche oder tatsiichliche Friedensbereit-
schaft der Reichsregierung und gab in diesem Sinne eine Art
Vertrauensvorschufl. Er schrieb unter dem Titel ,,In ernster
Stunde® am 31. Juli in der VZ, es sei anzuerkennen, daB die
deutsche Regierung bemiiht sei, den Frieden zu erhalten und
walle Mafinahmen zu unterlassen, die im Auslande aufreizend
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wirken konnen". Thre Organe in Wien, Paris und Petersburg
seien bestrebt, , die Lokalisierung des Krieges auf den Donau-
schauplatz herbeizufiihren”, es sei jedoch kein Zweifel, dal3
.gentigend unverantwortliche Scharfmacher existieren, die ihr
diese Arbeit erschweren”. Der groBte Teil des deutschen Vol-
kes, ja, selbst viele GroBkapitalisten seien fiir den Frieden,
aber es gibe Leute, , die im Ausbruch des Krieges die Erfiillung
ithres hochsten Ehrgeizes sehen”.

Meinte er damit die publizistischen Kriegshetzer? Meinte er
die von romantischer Kriegsbegeisterung erfiillte biirgerliche
Jugend? Oder vielleicht doch auch einfluBreiche Militéirs im
Generalstab, die eine Neigung zur These vom ,rechtzeitigen
Krieg* hatten? Die Sozialdemokraten konnten damals nicht
exakt wissen, aber vielleicht ahnen, welche politischen Absich-
ten von dieser Seite ausgingen, wie sie auf den Monarchen
wirkten, der schon immer fiir groBe Tone von schimmernder
Wehr bekannt war, aber nun wohl angesichts einer unmittelba-
ren Kriegsgefahr von seinen Stimmungen hin und her gerissen
schien.

Die Auseinandersetzung der Historiker iiber die Frage,
inwieweit die Reichsregierung von den Militirs vorangescho-
ben und damit etwa zum Triger der Kriegspolitik wurde,
scheint noch in vollem Gange. Die Sozialdemokratie hatte
damals Ursache zu glauben, die Regierung werde alles tun, um
den Frieden zu erhalten. Man hatte seine Zweifel, aber konnte
eben nicht mehr tun, als die Regierung in ihrer tatsiachlichen
oder fiktiven Friedensbereitschaft zu unterstiitzen. Sicher zeigt
sich darin auch der Zustand der Ohnmacht der européischen
Sozialdemokratie. Man setzte noch eine vage Hoffnung auf den
fir den 9. August einberufenen internationalen Sozialisten-
kongreB in Paris. Glaubte man, noch soviel Zeit zu haben?
Nun, das Biiro der Internationale wurde doch schon friiher
einberufen, fiir den 29. und 30. Juli. in Briissel, fiir die deut-
schen Sozialdemokraten waren Hugo Haase und Karl Kautsky
erschienen; Rosa Luxemburg nahm auch teil, aber als Vertre-
terin Polens.

Nach Susanne Miller eréffnete der Osterreicher Victor
Adler mit einer von tiefstem Pessimismus gekennzeichneten
Lageanalyse: Obwohl Serbien —so Victor Adler - alle wichtigen
Punkte des ésterreichischen Ultimatums mit Ausnahme einiger
Abweichungen angenommen hat, haben wir trotzdem Krieg.
Die Partei ist wehrlos. Etwas anderes zu sagen, hiefie das Biiro
betriigen”

Haase war anderer Meinung, aber — nach Susanne Miller -
auch Haases Glaube an die Wirksamkeit der Friedensdemon-
stration stiitzte sich in erster Linie auf seine Uberzeugung, daf
Deutschland den Frieden wolle. An die Moglichkeit, einen
Generalstreik durchfiihren zu kénnen, glaubte offenbar nie-
mand.

In Eduard Adlers Leitartikeln zeigte sich wie immer das

Bestreben, den Lesern eine moglichst ungeschminkte Analyse
der Machtverhiltnisse in einem Krieg zu geben. Das war um so
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notwendiger, als ringsum publizistisch gefihrliche Illusionen
gepflegt wurden, besonders beziiglich der Haltung Englands.
In der biirgerlichen Presse schob man Besorgnisse beiseite, da
ja England weder mit dem russisch-franzosischen noch mit dem
deutsch-Osterreichischen Biindnis festgelegt schien — und
schlieBlich hatte man ja die deutsche Flotte als schlagkriftiges
militdrisches Instrument.

Eduard Adler bestitigte zwar im Leitartikel vom 31. Juli:

.Die Stimmen der englischen Presse lassen deutlich erkennen,
daf} der englische Geschiftssinn sich mehr vom Frieden als vom
Kriege verspricht,*

aber, so fiigte Adler hinzu, man sei driiben tiberzeugt,

wdaf3 England bei einem allgemeinen Zusammenstoff nicht
untdtig bleiben kann. Diese Erkenntnis miifite auch in Deutsch-
land bei denen, die noch téricht genug sind, den etwaigen Krieg
als einen glinzenden siegreichen Husarenritt anzusehen, zur
Einsicht fiihren.”

Man hatte jedoch keine Erkenntnis, selbst in Regierungs-
kreisen kaum, infolgedessen also auch keine Einsicht. Und die
deutsche Flotte? Auch in der Beurteilung ihrer Moglichkeiten
erwies sich Eduard Adler als weitsichtig. Er schriebam 31. Juli:

Wir zweifeln gar nicht daran, dafi die Kriegstechnik der
deutschen Flotte so hoch entwickelt ist, daf sie englischen
Geschwadern auf hoher See begegnen kann, aber wir rechnen
damit, daf in Seeschlachten auf beiden Seiten alle beteiligten
Kriegsfahrzeuge vernichter oder kampfuntauglich werden.
Dann wird der die See beherrschen, der trotz der kolossalen
Verluste noch Kriegsschiffe im Hafen, in der Reserve hat.*

Nach dem strategischen Ergebnis hat er damit in etwa die
Seeschlacht im Skagerak vorausgesehen.

Die Warnungen vor den voraussichtlichen Bedingungen des
Krieges halfen in diesem Stadium der Entwicklung gewif3 nicht
mehr, hatten ja auch — obgleich in einer breiten Front der
Argumentation vorgetragen — die Regierung offenbar nie
beeinfluBit. Als es nun aber keine Aussicht auf Erhaltung des
Friedens mehr gab, stand die Sozialdemokratie vor der Not-
wendigkeit, sich irgendwie zu entscheiden, auch wenn diese
Entscheidung eigentlich schon gar nicht mehr in ihrem Ermes-
sen lag. Selbstverstindlich wird es heute mehr Anhiinger der
SPD geben, die der Meinung sind, die Kriegskredite hitten
nicht bewilligt werden diirfen. Hier geht es jedoch nicht um die
Beurteilung aus dem Erfahrungs- und Wissensstand einer sehr
viel spiteren Zeit, sondern lediglich um den Versuch zu erliu-
tern, aus welchen Uberlegungen die Partei damals zu ihrer
Entscheidung kam. Man braucht daran nichts zu beschonigen;
der wesentliche Umstand war ihr innerer Zusammenbruch
angesichts der unzweideutigen Erkenntnis, daBl die oft
beschworene Internationale ein Schemen war; eine groBartige
Idee zweifellos und ein politisches Konzept fiir die Zukunft
Europas, aber damals kein einsetzbares Machtinstrument.

Ein weiterer Umstand, der die fillige Entscheidung beein-
fluBte, war die Einsicht, daB man auf der Ebene der Nation
jedenfalls dann etwas zu verteidigen hatte, wenn RuBlland auf
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,Diesmal noch zu
schwach*

dem Kriegsplan erschien. Es ist zwar seltsam, aus dem Verlauf
der Dinge zu destillieren, daB die franzdsischen Sozialisten in
den Krieg gegen Deutschland eintraten in der GewiBheit, dal
sie Frankreich gegen den preuBischen Militarismus zu verteidi-
gen hatten, wihrend die deutschen Sozialdemokraten in den
Krieg gegen RuBland eintraten in der GewiBheit, daB sie
Deutschland gegen die finsterste Reaktion in ganz Europa zu
verteidigen hitten, den russischen Zarismus. Aber diese bei-
den Teile der in der Internationale vereinigten Sozialdemokra-
tie standen in einem Krieg, den zu verhindern sie sich bis in die
letzte Friedensstunde bemiiht hatten. Erst als das nicht gelang,
waren beide auf ihre nationale Position zuriickgeworfen und
muBten nun allerdings spuren, da3 es ein politisches Abseits
nicht geben konnte. Der Krieg war da, und der erste Kriegsge-
fallene war der Vorsitzende der franzdsischen Sozialdemokra-
ten, Jean Jaures, der einem Attentat zum Opfer fiel. Wiederum
eine groteske Situation: Er wurde wegen seiner Friedenspolitik
ermordet, und die franzosische Sozialdemokratie war paraly-
siert und muBte sich zum Krieg entschlieBen. Letztlich hatte
wohl der europiische Nationalismus die Gemiiter der Vélker
so ergriffen, dafl er zum entscheidenden Faktor im BewuBtsein
oder gar Unterbewulitsein der breiten Massen wurde.

»Noch sind," so hieB es in Adlers Leitartikel vom 3. August
1914, | die Massen nicht so geschult, daf sie ihre volle Macht
brauchen kénnen, um ihren Friedenswillen zum Gesetz zu
machen . . . Aber selbst, wenn in einem der Staaten Europas die
Sozialdemokratie schon den Frieden diktieren konnte, wiirde es
nichts niitzen. Nur gleichzeitig in allen beteiligten Landern kann
etwas geleistet werden . .. Wir Sozialdemokraten erkennen die
Tatsache an, dafi wir diesmal noch zu schwach waren, um
Europa, vielleicht die ganze Erde, vor einer entsetzlichen Kata-
strophe zu beschiitzen. "

Die Verhiltnisse ligen so, daBl der Arbeiter sich seinen
Kriegspflichten nicht entziehen konne. Und dann folgte der
Nachsatz:

WWir werden in all dem Elend einen Trost finden, wenn aus
Anlaf} dieses Krieges der bose Geist des Deutschen Reiches, die
russische Regierung, ihr Ende findet. . .*

Daran kniipfte sich sodann die Rechtfertigung fiir die am
Tage darauf erfolgte Bewilligung der Kriegskredite. Man hatte
eine eingefleischte Furcht vor der russischen Barbarei, die
selbst den — ein Jahr vor Kriegsausbruch verstorbenen — August
Bebel zu dem vielzitierten Ausruf veranlaf3te, er werde dann
selber ,,die Knarre in die Hand nehmen*. RuBlland war nun
zwar der Staat in Europa, in dem eine Revolution tberfillig
war, sie hatte sich 1905 ja auch nachdriicklich angekiindigt.
Doch hier trog die Erwartung, daf der Eintritt RuBBlands in den
Krieg der Ausloser fiir die Revolution sein werde.

Aber welche Bedeutung hatte das Argument der notwendi-
gen Abwehr russischer Barbarei fiir die organisierten Arbeiter
in Deutschland? Offenbar bleibt nur die Antwort, dall es plau-
sibel schien. Man fiihlte sich zwar in Deutschland als Staatsbiir-
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ger minderer Klasse und als mifachtet. Aber im Vergleich mit
RuBlland fiihlte man sich im Besitz von Rechten, die zu verteidi-
gen man Ursache hatte.

Die Abneigung gegen russische Zustinde war jedenfalls tief
eingewurzelt in der Arbeiterschaft und auch in den Fihrungs-
kreisen der Sozialdemokratie. Nicht nur August Bebel wire da
zu zitieren, sondern auch Karl Marx und Friedrich Engels.
Vielleicht war dies Eduard Adler nicht unbekannt, jedenfalls
war er seinem geistigen Zuschnitt nach wie diese ein Westeuro-
paer. Dennoch wundert man sich, wenn man in seinem Leitar-
tikel vom 17. August 1914 hest:

»Es ist das Ungliick der héher kultivierten Vélker Europas,
dafi dieser mongolisch-slavische Staat ohne Kulturentwicklung
der Machthaber seit Jahrhunderten in der Lage war, in Europas
Geschicke einzugreifen.*

Gewil}, Adler hatte auch lange vorher alle Sorgen gegeniiber
den Gefahren, die von RuBland her drohten, deutlich ausge-
sprochen. Aber die Diktion jetzt, nach dem 4. August, war
doch befremdlich. Oder nur zu erklidren, wenn man den Zwang
beriicksichtigt, unter dem er stand, da er doch, wie alle anderen
Parteizeitungen, ein passables Kriegsziel vor den Augen der
Leser aufbauen muflte. Da moéchte wohl mancher gerne wis-
sen, wie in dieser Situation — und fiir deutsche sozialdemokrati-
sche Politik etwa verantwortlich — Marx und Engels reagiert
hatten. Man weiB} es nicht, und es hat auch keinen Sinn, sie fiir
irgendeine These in Anspruch zu nehmen. Allerdings ist es
erlaubt, sie zu zitieren und damit jedenfalls zu beweisen, daB
sie den russischen Beitrag zur europdischen Geschichte als
Westeuropider sahen, selbstverstiandlich als revolutionire
Sozialisten, aber eben doch als Westeuropier. Friedrich Engels
hatte in den sechziger Jahren des vorigen Jahrhunderts eine Art
der Argumentation im europiischen Konfliktfeld gepflegt, an
die man sich erinnert fiihlt, wenn man die Aufrufe des SPD-
Vorstandes im August 1914 oder die Leitartikel von Eduard
Adler liest. So heiBt es bei Gustav Mayer in seinem Werk tiber
Friedrich Engels, dieser sei ein eingefleischter Westeuropier
gewesen und habe in schirfster Gegnerschaft zum Panslavis-
mus gestanden. Engels habe auf RuBlland als Bedrohung
Deutschlands hingewiesen und seine Landsleute gemahnt, sie
sollten daran denken, daB das Reich des Zaren sich mit der
Einverleibung des einstigen GroBherzogtums Warschau
Deutschland gegeniiber eine Offensivstellung geschaffen habe,
wdie uns solange bedroht, bis wir es daraus vertrieben haben
werden”. RuBland bedrohe und beleidige uns stets (so Engels,
nach Mayer zitiert) und setze, wenn Deutschland sich dagegen
erhebe, durch die Aussicht auf das linke Rheinufer die franzo-
sischen Gendarmen in Bewegung. ,Sollen wir uns das noch
ldnger gefallen lassen?* —so Engels— , Hat das Rheinland keinen
anderen Beruf, als mit Krieg tiberzogen zu werden, nur, damit
Rupland freie Hand an Donau und Weichsel bekommi?* Auf
diese Frage — der Wunsch klingt hier durch, so Mayer — moge
Deutschland mit dem Schwert in der Hand die Antwort er-
teilen.
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Zustimmen heiBt nicht
Hurra schreien

Dal} dieses Schwert auf absehbare Zeit nicht in der Hand
einer von der arbeitenden Klasse bestimmten Regierung sein
werde, war klar, und auch Engels wird sich da keinen Illusionen
hingegeben haben. Freilich haben beide, Marx und Engels,
immer revolutionire Entwicklungen in der Folge solcher Kon-
flikte auftauchen sehen, und die zu nutzen, war stets ihr Ziel.

Letztlich im Sinne solcher Uberlegungen tastete sich auch Edu-
ard Adler, zunichst mit einiger Zuriickhaltung, an die durch
die Entwicklung gebotene neue Position der Sozialdemokratie
heran. Er schrieb in der VZ vom 4. August 1914 unter dem
Titel ,,Das Kriegsfeuer in Europa™ zur bevorstehenden Thron-
rede aus Anlaf} der Reichstagser6ffnung:

30 sehr wir selbst Gegner der Kriege sind, so sehr wir selbst
bemiiht waren, den Krieg zu verhindern, so oft wir auch im
Gegensatz zu dieser Regierung standen und stehen mufiten, so
nehmen wir doch an, daf} bei der schliefilichen Entwicklung der
Dinge diese Regierung getan hat, was sie hier tun konnte."

Und zu der bereits in der Fraktion beschlossenen Bewilli-
gung der Kriegskredite:

wZustimmen heifit freilich nicht Hurra schreien. Wir machen
den Krieg mit, weil wir jetzt die Teilnahme an diesem Ringen fiir
eine ernste Notwendigkeit erkennen, und weil wir speziell den
Russen gegeniiber die Hoffnung in uns tragen, daf} eine Besie-
gung des offiziellen Rufiland neue Freiheiten fiir ganz Europa
bedeuten wird. Aber hiiten wir uns sehr, fiir das Elend, das wir
verbreiten helfen miissen, Jubellieder zu singen.*

Am 4. August also stimmte die SPD-Fraktion-geschlossen —
wenngleich mit erheblichem Widerstreben eines kleineren
Teils der Abgeordneten — fiir die Bewilligung der Kriegskre-
dite. Das war die parlamentarische Demonstration der
Geschlossenheit des deutschen Volkes, der Kaiser Wilhelm I1.
in seiner Thronrede den Stempel des reinen Gewissens gab:
,Uns treibt nicht Eroberungslust, uns beseelt der unbeugsame
Wille, den Platz zu bewahren, auf den Gott uns gestellt
hat...“. — Es sei den Historikern tberlassen zu kliren, in
welchem Ausmall der Monarch iiber Vorstellungen im Gene-
ralstab beziiglich der Notwendigkeit einer aktiven Kriegspoli-
tik unterrichtet war und wie er etwa dies in sein stets schwan-
kendes Bild von Krieg und Frieden einzupassen wuBte. Da ist
vermutlich auch heute noch ein breites Feld fiir Interpreta-
tionen.

Eines freilich an diesem ereignistrichtigen Tage diirfte er
ehrlichen Herzens verkiindet haben, nidmlich seine vor den
versammelten Parteifithrern und vorher vom Balkon des
Schlosses gegebene Versicherung: ,Ich kenne keine Parteien
mehr, ich kenne nur noch Deutsche!*

Diese innenpolitische Formel hat damals groBen Eindruck
gemacht. Auch auf die Sozialdemokraten. Sie mochten
geglaubt haben, daB in einer Art von Burgfrieden withrend des
Krieges jegliche Parteipolitik zu schweigen habe. Nur, eine
Seite der Beteiligten dieses Burgfriedens regierte und lenkte
die Geschicke wiithrend des Krieges, die andere Seite, niamlich
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die Sozialdemokraten, aber nicht.

Was das bedeutete, zeigte sich sehr bald. Alle fiir die deut-
sche Politik wirklich verantwortlichen Krifte, alle, die an der
Macht im Staate teil hatten, auch die Wirtschaft, auch die
~Alldeutschen®, waren spitestens nach einigen Kriegsmonaten
so weit, daB sie Eroberungspliine von teils grotesken Ausma-
Ben auf den Tisch legten. Angesichts dessen mag man sich
darauf besinnen, daB ein Verzicht auf die Parteienkonstellation
wihrend des Krieges in den westlichen Demokratien undenk-
bar war. Sie kannten Parteien, wenngleich sich diese an der
Kriegszielhysterie nicht minder delektierten, denn der Krieg
dringt in die Gehirne. Immerhin, bis heute geistert wohl das
von einem pessimistischen Humanismus zeugende Wort des
britischen AuBenministers Sir Edward Grey vom 5. August
1914 durch die ganze Geschichte unseres Kontinents: ,,/n die-
sem Augenblick gehen in ganz Europa die Lichter aus; wir alle
werden sie in unserem Leben nie wieder leuchten sehen.”

Worte von gleichem realistischen Ernst fanden in Deutsch-
land nur die Sozialdemokraten. In der zweiten Sitzung des
Reichstages gab der Abgeordnete Haase fiir seine Fraktion
eine Erkldrung ab, in der es heifit:

Wir stehen vor einer Schicksalsstunde. Die Folgen der impe-
rialistischen Politik sind wie eine Sturmflut iiber Europa herein-
gebrochen. Die Verantwortung hierfiir féllt den Trigern dieser
Politik zu. Wir lehnen sie ab. Wir haben die Entwicklung mit
allen Kriften bekdmpft und immer fiir die Aufrechterhaltung des
Friedens gewirkt. Unsere Anstrengungen sind vergeblich gewe-
sen. Nun haben wir zu denken an all die vielen Volksgenossen,
die ohne ihre Schuld in dieses Verhingnis hineingerissen worden
sind . .. Bei einem Siege des russischen Despotismus . .. steht
viel, wenn nicht alles auf dem Spiel. Es gilt, diese Gefahr abzu-
wenden . .. Da machen wir wahr, was wir immer betont haben,
wir lassen in der Stunde der Gefahr das Vaterland nicht im
Stich...”

Demgemal also Bewilligung der Kriegskredite. Man hielt
Fraktionsdisziplin, alle stimmten zu, auch die 14 Abgeordne-
ten, die vorher, in der Fraktionssitzung, fiir Ablehnung votiert
hatten — unter ihnen Haase, der dann in der Reichstagssitzung
gegen seine personliche Uberzeugung die Stellungnahme der
Fraktion zu begriinden hatte. Spiter, als sichtbar wurde, dal3
auch die deutsche Reichsregierung entgegen ihrer Versiche-
rung, nur einen Verteidigungskrieg zu fihren, Eroberungsab-
sichten aussprach, stimmte Haase mit anderen Abgeordneten
gegen weitere Kriegskredite. Die Fraktion spaltete sich.

Fiir Eduard Adler war die Schwierigkeit, den Gesinnungsge-
nossen in Kiel den Kurs der Partei klar zu machen, gewi3 nicht
gering. Es ging ihm nicht anders als anderen sozialdemokrati-
schen Journalisten. Es scheint jedoch so, als ob manche Partei-
redakteure vorbehaltloser argumentierten, als dem Parteivor-
stand recht war. Dariiber schreibt Susanne Miller:

.Die unmittelbare Reaktion auf die Einreihung der Partei in
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* ebenda, S.75.

die nationale Front hatte den Parteivorstand alarmiert: die mei-
sten Parteiblatter interpretierten die Fraktionserkldarung in einer
Weise, die Scheidemann als Unterstiitzung der chauvinistischen
Stimmung in der Bevilkerung verurteilte und die ihn veranlafte,
die Parteiredakteure darauf hinzuweisen, diese Erklirung ent-
hielte nicht nur die Beteuerung, daf} die Partei in der Stunde der
Gefahr das Vaterland nicht im Stich lasse, sondern noch eine
Rethe anderer wichtiger Sitze . . ., wie die tiber die Schuld kapi-
talistischer Regierungen an ihm . . . und iiber unsere Forderung,
dem Kriege ein baldiges Ende zu machen. Bereits kurz nach
Kriegsausbruch sah sich der Parteivorstand zu einer Mahnung
an die Parteiredakteure veranlafit, weil sich eine Reihe von Par-
teiblittern ,starke Entgleisungen' hdtten zuschulden kommen
lassen. "

In einer FuBnote erldutert dann Susanne Miller, Crispien
habe in seinem Tagebuch notiert, das Rundschreiben sei ausge-
lost worden durch Artikel im ,,Hamburger Echo* und in der
.Schleswig-Holsteinischen Volkszeitung“. Mag sein, daf} sich
diese Notiz bereits auf Eduard Adlers Leitartikel vom
5. August bezieht. In diesem Artikel schreibt er, es stiinden
drei der michtigsten Staaten der Erde vereinigt, um das Deut-
sche Reich zu zerschmettern, ,um die Barbarei in unsere
Gefilde zu tragen”. Da konne man nicht rechten um die Griinde
und Ursachen. ,Es ist berechtigt”, so schreibt er, ,und es ist
notwendig und es ist gut, wenn Deutschland sein Schwert zieht,
wenn Deutschlands Séhne iiberall bereit stehen, um das Land
ihrer Viter, das Fortbestehen ihres Volkes zu verteidigen. Ent-
weder untergehen, nachdem wir das letzte gewagt haben, oder
siegen und ganz Europa befreien, das ist nunmehr die
Losung . .. Aber nicht die Arbeiter in allen Léindern der Erde
sind es, welche Krieg fithren gegen Deutschland, sondern Ver-
treter der Klasseninteressen, die in den einzelnen Lindern regie-
ren, gewissenlose Staatsménner. .." usw., eine etwas verwor-
rene Argumentation also, die plotzlich den Schuldigen, den
Kapitalismus und Imperialismus nach aullen projiziert. Verle-
genheit angesichts des Zusammenbruchs der bisherigen Argu-
mentationskette? Es mag auch etwas mitspielen, das psycholo-
gischer Deutung bedarf.

Eduard Adler war schlieBlich biirgerlicher Herkunft, hatte
moglicherweise als ein Mensch von enormer geistiger und kor-
perlicher Priasenz wihrend seiner Militirdienstzeit Gefallen am
Soldatenberuf gefunden, die Offizierlaufbahn jedoch-als Jude
verbaut gesehen. In welchem Malle nun ein latenter Bestand an
nationalen und soldatischen unerfiillten Wunschvorstellungen
mit dem Bekenntnis zum Kriege frei wurde, liBt sich gewif3
schwer bestimmen, sollte aber wohl in die Betrachtung einbe-
zogen werden. Er konnte vieles an Behinderungen nunmehr
kompensieren, als er, der organisatorisch auBerordentlich
fihige fiihrende Sozialdemokrat, nunmehr in O6ffentliche Ver-
antwortung zum Beispiel fiir die Organisation der Erndhrung in
Kiel delegiert wurde. Er wurde hierin ja auch weiterhin vom
Vertrauen der Partei getragen, zwar nicht einmiitig, wie der
Riicktritt Hermann Adams vom Vorsitz der Pressekommission
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der Volks-Zeitung beweist, aber doch so effektiv, daBl Adler
weitere Jahre im Geiste der Rechtfertigung des Krieges als
eines notwendigen Abwehrkrieges schreiben konnte. Freilich,
Adler versiumt auch jetzt nicht zu erkliren: , Ein Krieg ist
etwas Entsetzliches, und dieser Krieg. .. ist entsetzlicher als
alles, was wir zuvor sahen und erlebten.” (VZ vom 14. August
1914) Und, man werde ,,0hne Zégern die Kriegspflichten lei-
sten, aber spiter desto lauter die Herrschenden an die nationalen
Friedenspflichten erinnern”. Adler war sich also seiner politi-
schen Verantwortung gegeniiber der Partei bewult und gab ihr
deutlichen Ausdruck. Die eigentliche und kritische Phase sei-
ner Kriegspolitik — und die der Partei insgesamt — begann sicher
erst, als immer deutlicher wurde, da3 die Regierung des Deut-
schen Reiches zu ernstlichen Friedensbemiihungen nicht wil-
lens und wohl auch nicht fihig war, sondern sich, im Gegenteil,
den Vorstellungen der Alldeutschen von einem deutschen
Expansivstaat hingab, die gewif3 auch von strategischen Vor-
stellungen der Militérs gestiitzt wurden und parallel zu Absich-
ten der Wirtschaftskreise liefen.

Die Kapitulation der deutschen Sozialdemokratie vor der
eigenen Geschichte vollzog sich also erst spiter, als man zu
schwach war, auch im Kriege die politischen Ziele der Partei
weiter zu verfolgen. Der eigenen Geschichte entsprach in die-
ser Zeit nur noch der Vorstofl gegen die Eroberungspolitik
Deutschlands. Die Partei blieb weiterhin bei ihrer Forderung
nach einem Frieden ohne Annektionen und wirkte auch in
diesem Sinne. Freilich, man war vor Ansteckung nicht gefeit.
Einzelne Politiker, auch die Gewerkschaften, meinten, daB
Deutschlands kiinftige Stellung in der Welt durch Annektionen
unterbaut werden miifite, Und selbstverstandlich waren auch
Sozialisten in anderen Lindern zu Partnern von Annektionsge-
listen auf Kosten Deutschlands geworden. Man wird nicht
ungefidhrdet zum Hiiter der Nation.

Es stellte sich jedenfalls im weiteren Verlauf der Dinge her-
aus, daB man auch im Krieg, unter den Vorzeichen eines zwei-
felhaften Burgfriedens, nicht auf politische Titigkeit verzich-
ten konnte und daB diese sich auch mit den Verinderungen, die
der Krieg mit sich brachte. gleichfalls verinderte. Im Prinzip
muflte die Sozialdemokratie selbstverstindlich bei der anti-
annexionistischen Politik bleiben, und sie tat es auch, ungeach-
tet einiger Aullenseiter. Nur unter der Formel eines unverin-
derten Strebens nach baldigem Frieden ohne Annexionen war
eine weitere Bewilligung der Kriegskredite zu vertreten. Den-
noch schien man eine Ahnung davon zu haben, da es nach
einem Kriege von derartigen Ausmafen unmdéglich sein werde,
die Dinge auf den Nullpunkt vom Sommer 1914 zuriickdrehen.
So ist gewiB} auch jene Konferenz vom Januar 1916 zu verste-
hen, zu der deutsche und Osterreichische Sozialdemokraten
sich auf Anregung Karl Renners zusammenfanden, um etwa
die Moglichkeiten einer spiteren Zollunion zwischen Deutsch-
land und Osterreich-Ungarn zu erdrtern. Man begriff, daB es
notwendig sein werde, groBere Wirtschaftsraume in Mitteleu-
ropa zu bilden. Man dachte selbstverstdndlich an solche, die
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nicht den Industriekartellen, GroBagrariern, Dynastien und
Militérs ausgeliefert sein sollten. Eine weitere Diskussion hier-
iiber unterblieb zwar, aber jedenfalls war dies ein Projekt, mit
dem die fatale Status-quo-Politik iberwunden werden konnte.
Darin zeigt sich wohl auch eine Wiederaufnahme von Vorstel-
lungen, die schon seit Friedrich Engels dahin gingen, daBl man
jeden Krieg auf die Frage hin untersuchen miisse, ob er im
Sinne der Ziele der internationalen Arbeiterklasse niitzlich
oder schidlich sei.

Freilich, das verwandelte sich in der Politik der deutschen
Sozialdemokratie zu einem Brei aus Klasseninteresse, Vater-
landsliebe und Resignation angesichts ihrer offenbar geworde-
nen Ohnmacht. Bei Eduard Adler, seiner motorischen Denk-
weise gemdlB, kommt freilich immer noch so etwas wie eine
Zukunftsperspektive zustande, auch und gerade dann, wenn er
sich zum Sprecher der Kriegspolitik machte. Er schreibt etwa
am 7. August 1914 — und spiter in gleichem Sinne -:

»In der biirgerlichen Presse finden wir jetzt recht héufig Aufe-
rungen der Uberraschung und der Anerkennung iiber die Hal-
tung der Sozialdemokratie. Man tut dort so, als ob die Sozialde-
mokratie thren Standpunkt gedndert habe . . . Wir wollen demge-
geniiber noch einmal betonen, daf} das verkehrt ist. Die deutsche
Sozialdemokratie ist, was sie war, und wird bleiben, was sie
ist... Sie war, ist und wird sein eine Partei der Arbeiterklasse,
die Organisation aller Arbeiter, welche ihre Klassenlage erkannt
haben und welche nach der Eroberung der politischen Macht
streben. . .

Danach folgt in dem Artikel dann wieder der Hinweis dar-
auf, daB man gegen die russische Barbarei um die Existenz
kdmpfe. In diesem Zusammenhang projizierte er auch die
Moglichkeit einer geheimen Allianz zwischen der herrschen-
den Schicht in Deutschland und derjenigen RuBlands: ,.So wie
1848 Osterreich den Zaren anrief, um mit seinen Kosaken den
Freiheitskampf des damaligen Ungarn zu brechen®, schreibt
Adler in diesem Artikel vom 7. August, ,s0 hofften die reaktio-
néren Schichten in Preufien immer darauf, die Arbeiterbewe-
gung einmal mit Hilfe der Knute der Kosaken zu unterwerfen . . .
Darum kam es, dafd ein Bebel und Liebknecht vollstindig bereit
waren, bei einem Kriege gegen Rufiland der Sozialdemokratie
eine Teilnahme am Kriege zu empfehlen, und daher kommt es,
daf} die Sozialdemokratie von heute auch ohne Bebel und Lieb-
knecht logisch gezwungen ist, bei einem Angriff Ruflands ihren
Friedensstandpunkt zu verlassen und an seine Stelle den Kampf
gegen Rufland zu setzen. Der Kampf gegen Rufiland ist jetzt der
Kampf um die Freiheit. Bricht der russische Staat zusammen,
.. . 50 kann keine Regierung in Preufien und Deutschland mehr
so riickschrittlich sein, wie es bisher der Fall war.*

Die Anspriiche der Arbeiterschaft auf Teilhaberschaft am
Staat wurden also auch im Zeichen der Bewilligung der Kriegs-
kredite aufrecht erhalten, und da es im Frieden nicht gelungen
war, die Fiihrung des Reiches zur Einlésung des Versprechens
auf gewisse Wahlrechte zu bewegen, mubBite man die Erwartun-
gen eben auf eine normative Kraft des Krieges setzen: Was der
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Friede nicht gebracht hatte, sollte nun der Krieg mit seiner
umstiirzenden geschichtlichen Gewalt erzwingen. In diesem
Sinne spielte in das Thema der Bewilligung der Kriegskredite
deutlich der Anspruch der Arbeiterschaft auf mehr Rechte
_hinein. Diese Anspriiche hatte man nicht zu den Akten gelegt.
Sie konnten zwar nach Lage der Dinge bei Kriegsausbruch
nicht zum Gegenstand eines Tauschgeschiftes zwischen
Reichsfiihrung und Arbeiterbewegung gemacht werden, denn
das war als Méglichkeit in dem politischen Waffenstillstand -
nicht enthalten. Die Sozialdemokratie sal3 am kiirzeren Hebel,
angesichts einer mit dem Krieg ausgebrochenen Massenhyste-
rie und der Tatsache, daB wirksame Machtmittel sich nurin der
Hand der Staatsfiihrung befanden.

Das konnte iiber den weiteren Gang der Dinge freilich nicht
hinwegtiduschen. Die Entwicklung zu einem Staatswesen mit
gleichen Rechten fiir alle Staatsbiirger entsprach einem nach
Auffassung der Sozialdemokraten geschichtlichen Zwang. Das
politische Vollzugsorgan konnte nur noch die Arbeiterbewe-
gung sein, da es das deutsche Biirgertum nicht war.

Die Forderungen der Sozialdemokratie und auch ihre
Erwartungen waren gewill nicht aus der Luft gegriffen. Es
schien doch so, dafl man in der Spitze des Reiches unter politi-
schem Druck die Notwendigkeit weiterer politischer Rechte
begreifen lernte. — Um dann freilich doch wieder in die Illusion
einer Fortschreibung junkerlich-absolutistischer Staatsmetho-
den zurtickfallen. Eduard Adler hatte alle Ursache, Anfang
1914 Sitze aus der Thronrede des Kaisers vom Jahre 1908 in die
Erinnerung zu rufen. Am 20. Oktober 1908 hatte Wilhelm II.
im PreuBischen Landtag erklirt:

»Es ist mein Wille, daf3 die Vorschriften iiber das Wahlrecht
eine organische Fortentwicklung erfahren, welche der wirt-
schaftlichen Entwicklung, der Ausbreitung der Bildung und des
politischen Verstindnisses, sowie der Erstarkung staatlichen
Verantwortungsgefiihls entspricht. Ich erblicke darin eine der
wichtigsten Aufgaben der Gegenwart.”

In der VZ vom 9. Januar 1914 aber muflte Adler feststellen,
daB in der Thronrede des Kaisers vom 8. Januar 1914 dariiber
kein Wort mehr stehe:

+Die preuflische Monarchie ignoriert den Willen von drei
Viertel oder neun Zehntel des preufiischen Volkes. Sie richtet
sich ausschliefilich nach den Wiinschen der Junkerklasse, die
keine Wahlreform will.*

Es war auch gewif kein Versehen. wenn die Wahlrechtsre-
form in der Thronrede als Leertitel erschien, es war vielmehr
eine deutliche Wende zur Stabilisierung der Reaktion. Das
geht u. a. aus einer AuBerung Bethmann-Hollwegs zu diesem
Thema hervor, die in der VZ vom 12. Januar 1914 wiedergege-
ben wurde. Danach hatte Bethmann-Hollweg in seiner Eigen-
schaft als preuBischer Ministerprisident (das war er in Perso-
nalunion mit der Reichskanzlerschaft) am 10. Januar 1914 in
der Sitzung des Herrenhauses des PreuBlischen Landtages zur
Frage der parlamentarischen Verhiltnisse gesagt:

wDer fortschrittliche Liberalismus will bekanntlich das Pro-
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blem dadurch losen, daf3 er die parlamentarischen Zustinde in
Preufien und im Reiche gleichmachen will. Das ist ein absolut
ungangbarer Weg.“

Dies also waren die Vorstellungen in der Reichsfithrung,
unter denen der Schritt in den Krieg und den sogenannten
Burgfrieden vollzogen wurde.

Eduard Adler wird demgema8 in der Einschitzung der kiinf-
tigen politischen Absichten der Staatsfiilhrung weder optimi-
stisch noch gutgliaubig gewesen sein. Er mag freilich darauf
vertraut haben, dall der Krieg erzwingen werde, was im Frie-
den nicht zugestanden worden war, nimlich politisch-parla-
mentarische Verhiltnisse, wie sie in fortgeschritteneren euro-
péischen Staaten lingst selbstverstindlich waren. SchlieBlich,
auf was sonst sollte man noch setzen, wenn man sich gezwun-
gen sah, dem Krieg seinen politischen Kredit mit auf den Weg
zu geben?

Im Riickblick mag man dennoch Zweifel hegen, ob in einem
siegreichen Deutschland die Junkerklasse, die Militarkaste und
die Wirtschaftsmichte sich nicht doch in allem bestitigt gefun-
den hiitten, was die eigene Position stirkte und die Arbeiterbe-
wegung schwiichte. Und im besiegten Deutschland? Nun, da
sammelten sich sehr bald alle Krifte der Reaktion unter dem
Zeichen der DolchstoBliige und der Schuldzuweisung fiir eine
verfehlte Kriegspolitik an diejenigen, die den Konkurs des
Reiches abzuwickeln hatten.

Es gibt keine Anhaltspunkte dafiir, welche Vorstellungen,
welche Hoffnungen und Besorgnisse Eduard Adler hegte, wiih-
rend er in der Gegenwart des Krieges schrieb. Untergriindig
dirfte ihn mancherler bewegt haben, was unausgesprochen
blieb. Vordergriindig hielt er es fiir erforderlich, dem Krieg
und seinen Trigern zu sekundieren. Nach dem weiteren Ver-
lauf der Dinge ergibt sich da gewil3 eher Stoff zu abgrundtiefer
Erschiitterung. Wenn er hiervon betroffen gewesen sein sollte,
hat er sich dennoch in der Pflicht eines verantwortungsbewul3-
ten Staatsbiirgers und Politikers gefiihlt, in der Gemeindepoli-
tik, als Beauftragter fiir die Grenzauseinandersetzung 1920, als
Landrat und Berater fiir eine Politik des Grenzfriedens zwi-
schen Deutschland und Dénemark.

Ich wollte mit der Studie tiber Adlers politisch-journalistische
Titigkeit wihrend der ersten Hiilfte des Jahres 1914 auf Edu-
ard Adler aufmerksam machen, in der Erwartung, daB sich
einmal Fachwissenschaftler des Themas bemichtigen. Ich halte
das fiir notwendig, denn es gibt im Raum Schleswig-Holstein
gewiB nicht viele Personlichkeiten von dem poltitischen und
geistigen Rang und zugleich der politischen Wirksamkeit Edu-
ard Adlers. Es diirften Adler und Legien gewesen sein, die von
der Jahrhundertwende an das Bild der hiesigen Arbeiterbewe-
gung in erster Linie geprigt haben.

Angesichts dessen habe ich mich um eine Rekonstruktion
des Lebensweges von Eduard Adler bemiiht. Auch hierfiir
kann ich nur Vorarbeit leisten, denn es war mir nicht méglich,
einige wesentliche Umstéinde zu klidren. Adler hat seine Her-
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kunft und seinen Bildungsweg iiber das hinaus, was in mehre-
ren Zusammenhidngen von der Sache her erforderlich war,
nicht mitgeteilt. Andererseits hat man sich bisher auch nicht in
den Kreisen der hiesigen Arbeiterbewegung um eine biogra-
phische Darstellung bemiiht. Dennoch meine ich ein lebhaftes
Interesse an dieser Personlichkeit feststellen zu k6nnen; viel-
leicht im Zuge einer allgemein gesteigerten Bereitschaft, sich
der Geschichte auch in regionalen Zusammenhéngen zuzuwen-
den. Deshalb unternehme ich es hier, Adlers Lebensumstinde
wenigstens in groben Umrissen zu schildern. Viel mehr als sein
aus amtlichen Erfordernissen selbstverfaiter Lebenslauf aus
1920 stand hierfiir nicht zur Verfiigung. Einiges Material ergibt
sich auch aus seiner Titigkeit in der Kieler Arbeiter-Turn- und
Sportbewegung.

Adler ist, wie so manche fiithrende Personlichkeiten der
damaligen Sozialdemokratie, offenbar aus dem Gefiihl gesell-
schaftlicher Zuriicksetzung infolge seiner jidischen Herkunft
zur Arbeiterbewegung gekommen. Es gibt Anhaltspunkte
dafiir, daB er recht gerne die Offizierslaufbahn in der Preuli-
schen Armee eingeschlagen hitte, daBl ihm dies jedoch nicht
moglich war. Ein Jude hatte nicht viele Chancen, einen solchen
Beruf zu ergreifen. Es blieb dabei, daB er es in seiner Militér-
zeit als Einjédhrig-Freiwilliger im 3. Garderegiment zu Ful} bis
zum Gefreiten gebracht hatte. Moglich, dal seine Neigung zum
Soldatenberuf und zu turnerischer Leibesiibung auf seine poli-
tische Haltung wihrend des Ersten Weltkrieges eingewirkt hat.

Gesichert ist jedenfalls seine Herkunft aus dem Biirgertum.
Seine Eltern waren der Kaufmann Otto Adler und dessen Frau
Helene, geborene Herz. Esist nicht geklirt, ob seine Eltern der
Judischen Religionsgemeinschaft angehort haben; er selber
bezeichnete sich als konfessionslos. Das mag eher aus der in der
damaligen Arbeiterbewegung iiblichen Abneigung gegen
Glaubensbekenntnisse und kirchliche Bindung datieren als aus
einer familidren Situation. Eduard Adler wurde am 20. April
1861 in Berlin geboren, also lange Zeit vor der Griindung des
Deutschen Reiches, ebenso auch vor der Annektion Schleswig-
Holsteins durch Preulen. Da hatte das Leben in Berlin noch
einen insgesamt bescheideneren Zuschnitt als in spiateren Zei-
ten. Wenn es mit einer militédrischen Laufbahn nichts werden
konnte, so standen dem jungen Menschen sonst doch wohl alle
Wege offen, als er Ende September 1879 das Luisenstidtische
Gymnasium in Berlin verlieB. Er besuchte nach Ableistung des
Militdrdienstes die Berliner Universitit und belegte die Ficher
Naturwissenschaften, Philosophie, neuere Sprachen, Statistik,
Nationalokonomie und Rechtswissenschaft. Nach dem Stu-
dium wurde er — unbekannt, aus welchen Uberlegungen —
Journalist. Er war von 1884 an als Redakteur tétig, zunichst an
verschiedenen biirgerlichen Provinzblittern. Wie er den Weg
zur Sozialdemokratie fand, habe ich nicht ermitteln konnen,
jedoch kam er schon vor der Jahrhundertwende nach Schles-
wig-Holstein und trat hier in die Redaktion der Schleswig-
Holsteinischen Volkszeitung in Kiel ein. Zugleich begann auch
seine umfangreiche parteipolitische Titigkeit in dieser Provinz.
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Ob er sogleich Chefredakteur der Zeitung war, ist nicht festzu-
stellen, jedoch ist das wahrscheinlich, da sich diese kleine Zei-
tung mehr als einen politischen Redakteur kaum leisten konnte
und fiir ihn ein anderes Ressort als ein politisches nicht denkbar
ist.

Politisch tatig wurde Adler im weitesten Sinne des Wortes.
So ehrt man in ihm noch bis heute den Organisator der Arbei-
ter-Turn- und Sportvereine in Kiel; die ,,Freie Turnerschaft
Adler* ist nach ihm benannt worden und hat diesen Namen
nach der Verbotszeit wieder angenommen. Adlers wesentliche
Leistung war der organisatorische Zusammenschluf3 dieser
Vereine, in dessen Folge 25 Abteilungen mit 2893 Mitgliedern
entstanden. Im Zusammenhang hiermit wurde Adler auch
Stadtverordneter der SPD im Kieler Rathaus. In dieser Eigen-
schaft gelang ihm zusammen mit dem Vorsitzenden der Kieler
Jugendspielvereine, Prof. Peters, der einstimmig gefalte
BeschluB3 der Kieler Stadtkollegien zur Schaffung des Stidti-
schen Sport- und Spielplatzes an der Eckernforder StraBe (jetzt
Nordmark-Sportfeld). Adler war jedoch nicht nur Organisator
auf diesem Gebiet, sondern auch Praktiker des Turnbetriebes.
Er wurde Oberturnwart seines Turnvereins, und zwar aus den
besonderen Bedingungen der Arbeiterfeindlichkeit des Preu-
Benstaates. Das Anwachsen des Arbeitersportes wurde mit
grofter Besorgnis gesehen. Man unternahm allerlei, um der
Arbeiterbewegung auch auf diesem Sektor das Leben zu
erschweren. So verbot man generell Turniibungen von Schii-
lern, wenn nicht ein staatlich gepriifter Turnlehrer die Leitung
hatte — eine Bedingung also, die in Arbeitersportvereinen
kaum zu erfiillen war. Da aber zeigte sich, daB} Eduard Adler
bereits in Berlin seine akademische Turnlehrerpriifung bestan-
den hatte, so dall ihm nicht verwehrt werden konnte, den
Turnunterricht in diesen Vereinen zu leiten.

Auch in diesem Zusammenhang mag man Adlers Kriegspoli-
tik nach Ausbruch des Ersten Weltkrieges sehen. Er griindete
namlich eine Organisation zur Wehr-Ertiichtigung junger
Arbeiter — eine Griindung, die von den Trédgern der Staatsge-
watt gewill nicht ungern gesehen, in der Arbeiterbewegung
hingegen mit Arger registriert und Kritik bedacht wurde. Adler
dachte selbstverstindlich besonders an junge Menschen aus
der Arbeiterjugend und der Arbeitersportbewegung. Dazu
erlduterte mir im Jahr 1977 Hans Volcker (der schon vor dem
Ersten Weltkrieg der Sozialistischen Arbeiterjugend in Kiel
angehorte), dal die meisten Mitglieder der Arbeiterjugend
hierfiir keine Neigung hatten. Man begriff zwar, daB die Sozial-
demokratie sich unter dem Druck der Ereignisse zur Bewilli-
gung der Kriegskredite entschloB, aber eigene militdrische
Aktivititen — so Hans Volcker — seien ithnen doch zu weit
gegangen. Freilich habe Adler als wesentlichen Grund fiir die
Schaffung dieser Jugendwehr angegeben, daB es notwendig sei,
die jungen Menschen auf die Bedingungen und Gefahren des
Frontkrieges vorzubereiten, damit sie nicht sogleich das Opfer
von Unerfahrenheit wiirden. Das sah man zwar ein, wollte aber
dennoch nicht mitmachen. Die jungen Menschen aus der
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Arbeiterschicht blieben skeptisch gegeniiber allem, was mit
Monarchie und Militdr zu tun hatte. Zwar genof3 Eduard Adler
weiterhin Ansehen, aber nach allem, was man weiB, hat kaum
einer aus der Kieler Arbeiterjugend — der Organisation — natio-
nale Begeisterung aufgebracht, als es hieB, in die Kasernen und
an die Front zu gehen.

Im Rahmen der Kieler Parteiorganisation duf3erte sich die
Skepsis gegeniiber der Haltung Adlers nach Ausbruch des
Krieges sichtbar mit dem Riicktritt des Vorsitzenden der Pres-
sekommission der SPD im Bezirk Schleswig-Holstein, Her-
mann Adam. Die Pressekommission war das geschiftliche und
politische Aufsichtsorgan der Schleswig-Holsteinischen Volks-
Zeitung. Sie setzte den Geschiftsfithrer, den Chefredakteur
und die Redakteure ein. In den Sitzungen dieser Kommission
wurde auch tiber die politische Haltung der Zeitung verhan-
delt. Adler fiihlte sich in seiner Auffassung wihrend des Krie-
ges offenbar vom Parteivorstand in Berlin gedeckt; vermutlich
auch von einer Mehrheit der Partei in Schleswig-Holstein. Min-
destens akzeptierte man die Zwangslage, in der sich die Partei
mit Ausbruch des Krieges befand. Hermann Adam jedoch
verweigerte sich dieser Politik, und er trat aus diesem Grunde -
wie mir der Sohn Dr.Hans Adam aus familidrer Kenntnis
versichert — von Vorsitz und Mitgliedschaft in der Pressekom-
mission zuriick. Daf3 Adlers Einstellung der Grund hierfiir war,
1dBt sich auch unschwer aus der Tatsache der Riickkehr Adams
in dieses Amt schlieBen, die 1917 erfolgte, nachdem Adler aus
der Chefredaktion ausschied. Als Grund fiir das Ausscheiden
wurde ein Augenleiden Adlers angegeben. Da Adler jedoch
auch spéter ein enormes Pensum an politischer Arbeit leistete,
wird man Zweifel an der Begriindung haben diirfen. Der wahre
Grund war eben doch, daB die iiberwiegende Mehrheit der
Partei in Schleswig-Holstein lingst Abneigung gegen weitere
Bewilligung der Kriegskredite hegte, nachdem sich deutlich
erwiesen hatte, daB die Kriegsziele der Regierung tiber eine
Politik der Verteidigung hinausgingen. Adler hielt jedoch an
der Auffassung fest, daB der Krieg auch weiterhin nationale
Solidaritit erfordere.

In dieser Phase nicht iiberbriickbarer Gegensiatze war es
allerdings von nicht geringer Bedeutung, daB die Partei in
Schleswig-Holstein keineswegs radikal mit Eduard Adler
brach. Er war weiterhin im Namen der Partei in den Kollegien
der Stadt Kiel fithrend titig, insbesondere als Stellvertretender
Stadtverordnetenvorsteher. Man wuBte, dal} es keinen ande-
ren von so starker organisatorischer und rednerischer Bega-
bung wie ihn gab. Sicher wirkte hier auch die Einsicht hinein,
daf} die Partei insgesamt in ein politisches Dilemma geraten
war, angesichts dessen so viel an personlicher Vertrauenssub-
stanz erhalten bleiben sollte wie nur irgendwie vertretbar.

Allerdings vernimmt man nichts iiber die Meinung Adlers
zum Ausbruch der Revolution am 9. November 1918 in Kiel.
Vielleicht galt fiir ihn bis zum letzten Tage des Krieges die in
den Erinnerungen des Architekten Ernst Prinz enthaltene
AuBerung, daB der Chefredakteur der VZ biirgerlich geson-
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nene Kreise an nationaler Zuverlissigkeit iibertreffe. Prinz war
hiufig Adlers Tischnachbar beim Mittagsmahl in einem Lokal
an der heutigen LegienstraBe — also in der Ndhe der Wohnung
Adlers am Lessingplatz. Adlers Nachfolger als Chefredakteur,
Bernhardt Rausch, feierte die Novemberrevolution als einen
Akt der Befreiung von Krieg und staatlicher Unterdrickungs-
politik. Rausch hatte als Frontoffizier gedient. Spiter trat er in
Berlin Noske zur Seite, als dieser den — vergeblichen — Versuch
unternahm, die Reichswehr zu einem zuverlassigen Instrument
der Weimarer Republik zu formen.

Adler jedenfalls trat erst wieder in den Vordergrund des
politischen Geschehens, als fiir Marz 1920 von den Siegermich-
ten eine Abstimmung tiber die Frage der kiinftigen Zugehorig-
keit nordlicher Teile Schleswigs zu Deutschland bzw. Dine-
mark angesetzt worden war. Die deutsche Sozialdemokratie
setzte sich selbstredend fiir das Verbleiben ganz Schleswigs bei
Deutschland ein, akzeptierte jedoch eine Volksabstimmung in
dem umstrittenen Gebiet. Von deutscher sowohl wie von déni-
scher Seite wurden Propagandaapparate aufgezogen, die es
vorher nicht gab. Prisent waren freilich biirgerlich eingestellte
Heimatvereine und andere Vereinigungen regionalen Charak-
ters, die ihrer Tradition nach eher preuBisch-schleswig-holstei-
nisch und monarchisch eingestellt waren als fortschrittlich und
republikanisch. Eine Bereitschaft von Arbeiterschichten, sich
fir die deutsche Sache zu entscheiden, konnte in erster Linie
durch die Sozialdemokraten gestirkt werden. So entschlofB sich
die Reichsregierung, fiir die bevorstehende Abstimmung eine
Organisation zu schaffen, die in der Lage war, auch auf die
Entscheidung von Arbeiterschichten Einflul zu nehmen. Eine
Organisation freilich, die alle deutschen Krifte im Grenzland
mobilisieren sollte. Diese von der PreuBBenregierung gegriin-
dete Organisation nannte sich ,Deutscher Schutzbund fiir
Nord-Schleswig”. Sie sollte ihren Sitz in Schleswig haben,
obgleich in Flensburg bereits der Staatskommissar Koester in
Grenzangelegenheiten titig war. In Schleswig war aber schon
vorher Eduard Adler Beigeordneter des Regierungsprasiden-
ten, so, wie er nach der Revolution Beigeordneter des Kieler
Oberbiirgermeisters war — beides Amter, die in erster Linie der
Kontrolle dieser Persdnlichkeiten diente, die man entweder
nicht absetzen konnte oder wollte. Jedenfalls mufl man es als
notwendig empfunden haben, die amtliche Téatigkeit im Sinne
der Anspriiche des neuen Staates unter Kontrolle zu halten.

Da nun Eduard Adler sich — auch wihrend des Krieges im
Dienste von Versorgungsaufgaben — als Organisatior bewihrt
hatte, sah man in ihm nun die geeignete Personlichkeit fiir die
Organisation der deutschen Grenzbemiihungen. Adler galt
ohnehin als in Fragen des deutsch-dinischen Grenzlandes
kompetent. Man hatte bereits 1918, nach dem Kriegsende,
seinen Rat eingeholt, da er vor dem Krieg hédufiger im nérdli-
chen Schleswig als Redner der SPD aufgetreten, der dinischen
Sprache méchtig und gegen die sogenannte Koellerpolitik der
PreuBenregierung eingestellt war. (Man kann Niheres bei
August Rathmann _Ein Arbeiterleben” nachlesen). Adler
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schuf mit dem Schutzbund eine arbeitsfihige Organisation, die
sich auf einen leistungsstarken Verteilerapparat fiir Propagan-
damaterial stiitzte. Aus den Kreisen der Kieler Sozialistischen
Arbeiterjugend holte er als Mitarbeiter Karl Meitmann,
August Rathmann und Hermann Brennecke heran, von denen
Meitmann freilich in Flensburg bei dem Staatskommissar Koe-
ster titig wurde.

Selbstverstindlich hat Eduard Adler im Rahmen dieser
Tatigkeit auch sein nationales Engagement wieder aktiviert —
hier jedoch im Einvernehmen mit allen Kreisen seiner Partei,
auch derjenigen, die sich gegen seine politische Haltung wiih-
rend des Krieges gestellt hatten. Das Selbstbestimmungsrecht
wurde in der Partei generell anerkannt. Es bliebe im Zusam-
menhang mit der Abstimmung tiber die deutsch-dénische
Grenze allerdings noch zu untersuchen, inwieweit Adlers
Engagement einer klaren historisch-politischen Vorstellung
folgte oder eher spontan war. Jedenfalls war es nicht losgelost
von der gewachsenen Einstellung der deutschen Sozialdemo-
kratie. Gerhard Beier geht auf dies Thema in einer Darstellung
»Uber den Zusammenhang von Nationalititenkampf und
Klassenkonflikt im Grenzland Schleswig* ein (,,Die Heimat* 3/
1977). Er betont, dal Marx und Engels das Nationalitatenprin-
zip in seiner individuellnaturrechtlichen Begriindung theore-
tisch* abgelehnt und ihm ,.das funktionale Nationalititenprin-
zip" entgegengesetzt haben, ,zielgerichtet auf die Befreiung
von Herrschaft und Garantie einer kiinftigen herrschafisfreien
Gesellschaftsform.” Schon Wilhelm Liebknecht habe in den
sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts bei der Formulierung
einer sozialistischen Politik fiir Schleswig-Holstein mitgewirkt
und in seiner Partei das Verhalten der Schleswig-Holsteiner
gesteuert. Gerhard Beier zicht demgema8 eine Linie von Wil-
helm Liebknecht bis zur sozialdemokratischen Grenzlandpoli-
tik 1920. Er schreibt hierzu: ,.Zweifellos war der Kieler VZ-
Redakteur Eduard Adler von Liebknecht beeinflufit, als er in der
Grenzfrage eine Politik artikulierte, die mit der Resolution des
Flensburger Bezirksparteitages wie eine konsequente Anwen-
dung des funktionalen Nationalititenprinzips marxistischer
Provenienz aussieht.*

Die Richtlinie mag damit 1920 fir Adler — und Koester -
gegeben worden sein, die organisatiorische Durchfithrung aber
erweist Adler als Politiker von hohen Graden in der Verwirkli-
chung einer Idee. Thm war ohnehin klar, daB die Behandlung
der Grenzlandfrage auf lange Sicht gebunden war an die
Losung sozialer und allgemein gesellschaftlicher Probleme. In
diesem Sinne konnten insbesondere groBe Teile der Flensbur-
ger Arbeiterschaft fiir ein deutsches Votum gewonnen werden.
Die spitere Enttauschung dieser Kreise der Flensburger Bevol-
kerung infolge des Zusammenbruchs der Weimarer Republik
und der Auslieferung des Staates an Hitler, spielt ja noch in die
nach 1945 erfolgte Griindung einer nunmehr dénisch orientier-
ten ortlichen Sozialdemokratischen Partei hinein.

Die Abstimmung in der ersten Zone (auf die in der zweiten
Zone verzichtete man) fiel zeitlich zusammen mit dem Kapp-
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Putsch, dem mit einem Generalstreik begegnet wurde. Auch
hier mul} die Fihigkeit Adlers zu schnellem Handeln vermerkt
werden: Er konnte die hiesigen Organisatoren des General-
streiks dazu bewegen, wenigstens die Ziige mit den zur Abstim-
mung herbeigereisten Nordschleswigern weiterfahren zu las-
sen. Er schaltete sich auch in die Bemiihungen ein, den Putschi-
sten in Schleswig entgegenzutreten. Er ging in das Schlof Got-
torf, um den Kommandeur der dort stationierten Husaren vom
militirischen Einsatz fiir die Kapp-Putschisten abzuhalten -
freilich vergeblich. Er wurde im Schlof} festgehalten und dann
befreit, als Karl Meitmann die militidrische Abriegelung des
Schlosses mit Hilfe von Arbeiterwehr und Rendsburger Artil-
leristen organisiert hatte und ein Ausfall der Husaren miBlun-
gen war.” Nach der Grenzabstimmung war der Auftrag Adlers
beendet, jedoch wurde er in der Folge der Putschereignisse mit
einer neuen Aufgabe betraut: Er wurde Landrat des Kreises
Eckernforde, nachdem die PreuBiische Regierung den dort
amtierenden Landrat wegen Kollaboration mit den Putschisten
abgesetzt hatte. Aus den im Landesarchiv in Schleswig befind-
lichen Akten des ehemaligen Landratsamtes Eckernforde laft
sich Adlers Tétigkeit als Landrat ablesen. Adler sollte das Amt
am 1. Juli 1920 antreten, in der Nachfolge des fristlos abberufe-
nen Landrats v. Schroder, der in den einstweiligen Ruhestand
versetzt worden war, weil er ,in seiner Beamteneigenschaft an
den Vorbereitungen des Putsches beteiligt gewesen ist”, wie der
AktionsausschuB beim Regierungsprisidenten am 21. April
1920 formuliert hatte.

Eduard AdlerstieB jedoch in Eckernférde auf offenbar uner-
wartete Schwierigkeiten. Die ,,Eckernforder Zeitung™ berich-
tete hieriiber in der Ausgabe vom 21. Juni 1920. Sie schrieb, das
Vorhaben der Provinzialbehorde, das Landratsamt ohne jede
Fiithlungnahme mit der berufenen Kreisvertretung ,.alsbald
kommissarisch zu besetzen®, stofle hier auf entschiedenen
Widerstand. ,,Sicherem Vernehmen nach” - so heifdt es weiter —
wwird beabsichtigt, Herrn Redakteur Adler aus Schleswig als
kommisarischen Landrat fiir den Kreis Eckernférde zu bestel-
len*. Der Kreisausschull erhebe dagegen schirfsten Einspruch
und werde jede Zusammenarbeit mit Herrn Adler einmiitig
ablehnen.

Einmiitig, das bedeutete, auch die Sozialdemokraten lehn-
ten die Zusammenarbeit mit Adler ab. Die Ablehnung jedoch
diirfte im Kreisausschuf3 auf unterschiedlichen Motiven beruht
haben. Fiir manche Kreisvertreter der biirgerlichen Parteien
wird mindestens teilweise Arger iiber die Absetzung Schroders
mitgespielt haben. Es ist anzunehmen, dall manche von ihnen
Schroders Verhalten wihrend des Kapp-Putsches eher billigten
als ablehnten. Mindestens werden Kreisvertreter der biirgerli-
chen Seite Schriders Darstellung akzeptiert haben, daBl er
Kontakt mit den Putschisten lediglich im Interesse der Auf-
rechterhaltung von Ruhe und Ordnung aufgenommen habe.
Im Putsch selbst lag offenbar keine Stérung von Ruhe und
Ordnung.

Die Vertreter der Arbeiterparteien im Kreisausschufl haben
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selbstredend gewulBt, daB Schroder im Falle des Obsiegens der
Putschisten unter Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung
die Unterdriickung der Arbeiterparteien verstanden hiitte. Sie
hatten also andere Griinde als die hinter einem Interesse an
demokratischen Formen verborgenen wirklichen Motive man-
cher biirgerlicher Vertreter. Den Mitgliedern der Arbeiterpar-
teien schmeckte nicht, daB man nicht einmal den Versuch einer
vorhergehenden Fiihlungnahme mit ihnen gemacht hatte. Das
ging gegen ihr Verstindnis von Demokratie. Auch auf der
biirgerlichen Seite wird man unter den gegebenen Umstinden
mehr einem demokratischen Vorgehen in dieser Sache zuge-
neigt gewesen sein als dieser Ernennung nach koniglich preuBi-
schem Muster.

Nun war zwar in der wilhelminischen Zeit Preulens der
Landrat ein von oben ernannter koniglicher Beamter und kei-
neswegs ein Reprisentant der Bevolkerung. Aber gerade in
dieser Hinsicht erwartete man von dem neuen, dem republika-
nischen Staat, daBl er den alten Zopf, die reaktionére Hierar-
chie, beseitige und aus dem koniglichen Landrat den von der
Bevolkerung bzw. ihren gewihlten Vertretern getragenen
Reprisentanten des Kreises mache. Und nun dies, die — wenn
auch kommissarische - Besetzung von oben her, ohne Fiihlung-
nahme! Da protestierte auch der Kreisdeputierte Ringer, ein
Sozialdemokrat wie Adler, und teilte mit, dal} der Kreisaus-
schuB beschlossen habe, ,nicht mit dem neuernannten kommis-
sarischen Landrat zu arbeiten”.

Eduard Adler, der am 1.Juli 1920 seinen Dienst antreten
wollte, wurde von dieser Haltung des Kreisausschusses tiber-
rascht. Er erklirte vor dem Kreisausschuf3, dal er die Vor-
ginge bedauere und die Beweggriinde verstehe, aber zunichst
den Auftrag der Regierung ausfiihren miisse; - indessen, wenn
die Fiihlungnahme mit der Bevilkerung und die Aussprache
mit dem Kreisausschufl zu keinem anderen Ergebnis fiihre,
werde er seiner vorgesetzten Behdrde anheimstellen, den Kon-
flikt dadurch zu lésen, daBl er, Adler, anderweit verwendet
werde.

Um die Meinung des Kreisausschusses zu unterbauen, wurde
am 4. Juli 1920 auf dem Eckernférder Rathausplatz eine nach
den Angaben der Polizei von etwa 120 bis 150 Personen
besuchte Protestversammlung veranstaltet. Der Stadtverord-
netenvorsteher und Gewerkschaftssekretir Jirgensen (spiter
auch sozialdemokratischer Abgeordneter im PreuBischen
Landtag) hielt von der Rathaustreppe eine Ansprache, in der
er die Ernennung Adlers als einen ,Willkiirakt der Regierung*
bezeichnete; man wolle einen von der Bevolkerung gewihlten
Landrat. i

Vorausgegangen war jedoch am 1. Juli die Ubernahme der
Amtsgeschifte durch Adler, der am 2. Juli seiner vorgesetzten
Dienststelle berichtete, dal er eine Besprechung mit dem pro-
testierenden Teil der Bevolkerung gehabt habe. Thm sei mitge-
teilt worden, daB die Arbeiterschaft ,.und zwar alle drei Par-
teien (also SPD, USPD und KPD. V. R.) und das Gewerk-
schaftskartell schweren Anstofi* an seiner Ernennung genom-
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men habe. Er habe den Eindruck, dal Arbeiterkreise den
Kreisdeputierten Ringer als Landrat wiinschten. Er bitte des-
halb um Urlaub und um Kldrung der Angelegenheit.

Die vorgesetzte Behdrde verharrte dann doch auf ihrem
Standpunkt des Ernennungsrechtes. Adler trat seinen Dienst
an, priifte offenbar die Verhiltnisse im Landratsamt und gab
seinen wohl ersten Bericht an den Regierungsprisidenten in
Schleswig am 19. August 1920, in dem es heiBt, er habe den
Kreis im Zustand ,unglaublicher Finanzwirtschaft iibernom-
men' und vor allem erstmal die Zahl der Angestellten redu-
ziert.

Adler hat dann im weiteren Verlauf der Dinge die Kreisde-
putierten wohl von seiner Qualifikation iiberzeugen kénnen.
Jedenfalls gab die linke Seite im Kreisausschuf3 ihren Wider-
stand auf, als es ein Jahr spiter um die Entscheidung fiir eine
endgiiltige Besetzung der Landratsstelle ging. Am 26. Juli 1921
heiBt es dariiber in der ,Eckernférder Zeitung™, Adler sei mit
12 gegen 11 Stimmen fiir die endgiiltige Besetzung vorgeschla-
gen worden. Die Zeitung fiigte hinzu, daB die sozialistischen
Parteien ,eine schwache, aber sichere Mehrheit* hitten.

Es lag selbstverstindlich nahe, dal} die Vertreter der rech-
ten Parteien bei ihrem ablehnenden Standpunkt blieben,
wenn nicht aus prinzipiellen, dann aus parteipolitischen Griin-
den, nachdem sich mit dem Vorschlagsrecht auch die entspre-
chenden parteipolitischen Anspriiche verbanden. Anderer-
seits hatten die gewihlten Vertreter des Kreises gewif3 auch
die Moglichkeit, Adlers Fiahigkeiten zu erkennen. In den
Akten freilich, wie es ja tiblich ist, steht weniger tber Leistun-
gen als iber Auseinandersetzungen wegen der Dienstbeziige
usw., auch iber Querelen verschiedener Art, die Belanglosig-
keiten zum Gegenstand haben. Die laufende Geldentwertung
spielt mit den Auseinandersetzungen uber Anspriiche und
Aufwendungen eine betrichtliche Rolle. Uber seine finanziel-
len und personlichen Verhiltnisse heiBt es in einer Eintragung
vom 22. Februar 1924 an den Regierungsprasidenten, er sei
verpflichtet, seinen Sohn (Adoptivsohn namens Hermann, d.
Verf.), der Beamtenanwiirter und in der Ausbildung sei, zu
unterhalten, dazu die ,Schwiegertochter, die mir den Haus-
stand fuhrt. Er habe geglaubt, friher ein kleines Vermdgen
zu besitzen, habe es aber durch die Geldentwertung restlos
verloren.

Adler wurde als Beamter im Alter von 65 Jahren am 1. Okto-
ber 1926 in den Ruhestand versetzt. Erst mit diesem Vorgang
erfahrt man etwas Niheres tiber seine Tatigkeit im Kreise
wihrend der sechs Landratsjahre, und zwar wiederum aus der
. Eckernforder Zeitung“, die gewil} politisch eher dem Biirger-
tum als der Arbeiterschaft nahestand. Diese Zeitung schreibt
aus AnlaB seiner Pensionierung, Adler habe die Mitarbeit bei-
der Lager gewonnen. Sie verwies auf verschiedene besondere
Leistungen wie auf seine Forderung der Briickenbauten bei
Lindaunis und in Kappeln. Es miisse ihm ,hoch angerechnet
werden, daf3 er mit weifser Weste geht. Er beanspruchte fiir sich
personlich nichts®, er zeigte sich ,als einer der seltenen Men-
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schen, die sich fiir eine ldee aufopfern”, er sei im Kreise zwar
fremd geblieben, aber. ..

Fremd geblieben, das mag sich, von Sonstigem abgesehen,
auch auf die Tatsache erstrecken, daB fiir Adler der politische
Raum mit den Pflichten eines Landrats wohl zu klein abge-
steckt war. Er tberschritt diese Grenzen auch, ohne daB3 im
Kreis dariiber viel bekannt wurde. Adler wurde von der Preu-
Bischen und der Reichsregierung in Berlin zu Besprechungen
iber Fragen der Grenzlandpolitik gegeniiber Dinemark nach
Berlin gebeten. Besprechungen dieser Art fanden mehrfach
1921 und 1922 statt. Am 24. und 25. Januar 1922 sprach er in
Berlin mit Maltzahn und dem Gesandten Rosenberg iiber
nordschleswigsche Fragen. Am 22. Oktober 1921 hatte er an
den Regierungsprisidenten berichtet, er werde sich zur Teil-
nahme an den Verhandlungen der Deutschen Delegation auf
einige Tage nach Kopenhagen begeben: die Abreise erfolge am
25. November tiber Berlin, ,,wo Vorverhandlungen erforderlich
sind”. Vorher hatte der Minister des Innern ihn fiir den 24. Sep-
tember 1921 nach Berlin gebeten, zu Besprechungen tber die
wZweckmdfigkeit und eventuellen Inhalt eines Minderheitsab-
kommens mit Ddnemark™. In dieser Angelegenheit nahm
Adler dann vorher am 19. September Fiithlung mit Kreisen in
Flensburg.

Adlers Bedeutung im Bemiihen um die deutsche Grenze
gegen Dinemark, um die Grenzlandpolitik tiberhaupt und
auch um den Grenzfrieden, um den es schlieBlich ging, mag in
anderen Zusammenhéingen naher untersucht werden. Hier sei
nur im Zusammenhang mit seiner Landratstatigkeit darauf
verwiesen. Abgesehen von der Vertretung PreuBens im Politi-
schen UberwachungsausschuB fiir die Norddeutsche Rundfunk
AG, mit der man ihn beauftragt hatte, erweist sich die Berater-
tiatigkeit in Grenzlandfragen als eine letzte sichtbar gewordene
politische Aufgabe. Nach seiner Pensionierung 1926 zog er
wieder nach Kiel, wie es scheint, mit einem Zwischenaufent-
halt in Flensburg. In Kiel wohnte er in der Theodor-Storm-
Strae 3. Als Zuzugsdatum von Flensburg nach Kiel ist der
1. Oktober 1931 verzeichnet. Eine politische oder sonstige
offentliche Tatigkeit ist fir die Zeit nach der Pensionierung
nicht bekannt.

In Kiel verkehrte er im Café Moller, das in der Holtenauer
StraBe lag, unmittelbar hinter dem Warenhaus Jacobsen, dem
heutigen Kaufhaus Horten. Ich sah ihn dort einige Male, wagte
aber — ein seltsam schiichterner junger Journalist — nicht, die-
sen angesehenen und bedeutenden Menschen anzusprechen.
Beziehungen zur Volks-Zeitung pflegte er jedenfalls nicht,
vermutlich auch kaum zur Partei. Er war zu jenem Zeitpunkt
offenbar schon ,,in die Geschichte eingegangen®, d.h. mehr
oder weniger vergessen. Mir fiel sein bei der Zeitungslektiire
aufgeregtes Verhalten auf, er platzte gewissermalen vor Ent-
rustung tber irgendwas. Er fiel auch anderen jungen Leuten
auf, namlich einigen Nationalsozialisten, die sich mit thm, dem
Juden, anlegten. Dariiber stand dann ein verunglimpfender
Bericht in der Nazizeitung ,Nordische Rundschau®“. Eduard
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Adler wird — bei bleibendem Bekenntnis zu den gesellschafts-
politischen Zielen der SPD — am Lebensende gerade jenes vor
Augen gestanden haben, was er im Krieg und nach dem Krieg
fur die Sache Deutschlands geleistet hatte. Den Nazis stand vor
Augen, dall er Jude war.

Eduard Adler kénnte schon aus diesen Eindriicken heraus
den EntschluB3 gefalit haben, wieder in seine Heimatstadt Ber-
lin umzusiedeln. Er meldete sich am 1. Oktober 1932 nach
Berlin-Britz ab. Als Adresse wird 44 Neukolln, Donaustra3e
33, angegeben. Wahrscheinlich zog er mit dem Adoptivsohn
und der Schwiegertochter um, denn auch fiir den Sohn ist der
Berliner Aufenthalt zu belegen; geriichtweise hiel3 es, daB der
Sohn sich in der NS-Zeit in Schwierigkeiten befunden habe, als
Adoptivsohn eines Juden.

Als vermutlich letztes tberliefertes Lebenszeichen ist eine
zufillige Begegnung Eduard Adlers mit August Rathmann in
Berlin zu registrieren; auch August Rathmann wohnte damals
in Berlin-Britz: Er erinnert, da es zu mehr als allgemeinen
Redensarten bei dieser Begegnung nicht gekommen sei. Das
mag angesichts der engen Arbeitsbeziehungen 1920 in Schles-
wig verwunderlich erscheinen. Ich habe andere Auffassungen
von Begegnungen dieser Art: Wir fiihlten uns damals politisch
so geschlagen, dal manche Bezichung im Frost der Hitler-
Barbarei erstarrte, ohne daf3 man es wollte.

Uber Leben und Verbleib Adlers in Berlin war trotz mehre-
rer Anfragen bei Amtern und anderen Einrichtungen nichts zu
erfahren. Die Vernichtung von Unterlagen wihrend des Luft-
krieges scheint dafiir ursidchlich zu sein. Die Jidische
Gemeinde in Berlin hat lediglich ermitteln konnen, daB Adlers
Name und Daten in der Liste deportierter Juden nicht enthal-
ten ist. So weil man denn nichts iiber das Ableben dieses
Menschen, der in der Zeit von vor 1900 bis nach 1926 die
politischen Verhiltnisse in Schleswig-Holstein malBgeblich mit-
gestaltet hat.

Das Berliner Adrebuch von 1936 weist als Adlers Wohnsitz
Berlin NW 7, MittelstraBe 50 aus; Beruf: Landrat a. D.
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